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LE CHATEAU

LES SEIGNEURS

DE BRANDON

I — E'l’\'MOLOGIE ET ORIGINES.

A défaut de documents historiques, la recherche des
étymologies nous éclaire fréquemment sur les origines.
Les plus anciennes chartes relatives au chiteau de Brandon
ne remontent pas au deld du treiziéme siécele; et cepen-
dant le nom méme de Brandon! nous reporte & des temps
trés reculés. Sa désinence, de 'avis des étymologistes les
plus autorisés, dérive du gaulois « dunum » qui exprimait
une idée de sommet, do forteresse. « Bran-o-dunum » ou
« Brenni-dunum » (fort de Brennus) pouvait étre un poste
fortifi¢, contemporain de l'époquo gallo-romaine. Bt, de
fait, 'aspect seul de ce vieux manoir, couronnant la cime

verdoyante de la montagne, répond bien a cette destination
primitive. De trois licues & la ronde, Brandon nous apparait
comme un merveilleux observatoire placé en sentinelle a
la source du Mesvrain.

Les guerres de la conquéte romaine, et, plus tard, les
terribles invasions des barbares, nécessitérent, dans toute
la Gaule, I'organisation d'un systéme défensif qui eut, pour
caractdre principal, 'occupation des sommets par des postes

L. Brandon, commune de Saint-Picrre-do-Varennes, Sadne-ot-Loire.
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militaires. Ces retranchements, qui offraient parfois un
abri aux cultivateurs d’alentours, n'étaient guére exposés
aux attaques; ils servaient plutot a épier les passages de
troupes, pour en avertir, au moyen de fanaux, les villes ct
les camps menacés. !

Il faut convenir que la situation de Brandon se prétait
admirablement & cette observation d'avant-poste.

Les invasions, descendant invariablement par la Saone,
bifurquaient le plus souvent vers Scurre ou vers Chalon,
pour gagnerles bords delaLoire, en traversant le pays éduen.

Les Barbares suivaient sans difficulté la grande voic
@’Agrippa qui franchissait la Dheune et gagnait Augusto-
dunum par Couches et Saint-Emiland (Colch et Luz). Cer-
tains détachements, soit qu'ils prissent sur la Dheune la
voie de Méacon & Autun par les Quatre-Vents, les Téches
et Prodhun, soit) quils descendissent du haut de la voie
d’Agrippa, suivaient le cours du Mesvrain, pour pénétrer
dans la vallée de I'Arroux.

Il est aisé de so rendre compte alors de l'importance
stratégique de Brandon. Placée entre les deux voies
romaines, dominant la source et la vallée du Mosvrain, la
garnison surveillait la contrée, ¢t pouvait communiguer,
au moyen de signaux lumineux, avec tous les sommels
voisins. Ajoutons a cela 'escarpement do la forteresse
I'est et au midi, son acceés facile, mais protégé par des
fordts sur lo plateau, sa position spéciale dans un pays
giboyeux et couverl de plusicurs étangs, ct nous compren-
drons sans peine (ue, dés les temps anciens, I'art militaire
se soit omparé de ce poste exceptionnel pour la défense
du pays. 11 est méme probable, si nous admettons les con-
séquences de cette hypothése, qu'une véritable ligne stra-
tégique avait L6 organisée sur les collines avoisinantes.

« Lo petit fort de Luchey » et la « tour d'Echarbotins »

1. Justification par les bas-reliefs de la colonne Trajanc.
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qui ont conservé leurs noms significatils, pouvaient former
les deux ailes de protection de la forteresse.

Les preuves matériclles de l'occupation gallo-romaine
sont malheurcusoment peu nombreuses. L'absence de
fouilles raisonndes et de recherches sérieuses explique
cette anomalie. Cependant le touriste peut voir, & quelques
centaines de métres du chiteau, dans un pré de la ferme
de Champiteau, un menhir d’environ 2 motres de haut, qui
nous rappelle les anciens rites de la Gaule.

En outre, une maison de la Béchotte, située & deux kilo-
métres au sud, posséde une divinité topique ou une fée dont,
M. l'abbé Lacreuze a rendu compte a la Société Eduenne,
dans sa séance du 5 décembre 1875!. C'est une sorte de
personnage assis dans une niche & sommot triangulaire.

Un autre bas-relicl représentant une téte de femme fut
découvert, tout preés de 14, ot transporté dans une cabane de
berger, au licu dit « les Faux Judas », situé non loin de Saint-
Sernin-du-Bois. Enfin un petit soleil antique en bronze fut
trouvé, vers 1860, au licu dit la « Tour des Charbotins. »

Nous ne parlerons quo pour mémoire des meules de
moulins & bras, des débris d’anciens vases, des tuiles et
des monnaies romaines qu'on rencontre assez fréquemment
dans le pays. Deux pidces de monnaie grand bronze
d'Hadrien furent notamment mises a jour au lieu dit « los
Prudots », en 1858. Toutes deux portent l'inscription
IMPERATOR. C.

AR. TRAJANUS. HADRIANUS. AUG. P.M.T.P. COS. IIT;
I'une au revers : LIBERTAS PUBLICA; l'autve au revers :
RESTITUTORI ORBIS TERRARUM.

L'éghse Saint-Pierre de Varennes nous offre elle-méme
un document d'un intérét capital. Le tympan de son portail
est formé d'une large dalle, dans laquelle sont seulptds,
en ronde-hosse, deux personnages dont I'un, beaucoup plus
grand que l'autre, porte une bhourse et uno clef.

1. Sociél¢ Edaenne, nouv. série, t, V, p. 531
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L’imagination s’'est mise en frais pour expliquer la
présence de ce singulier ornement. Une opinion qui s'était
aceréditée, voyait, dans les deux sujets, le fondateur et la
fondatrice de I'église, mais il suffit d'un rapide examen
pour se convaincre qu'on est en présence d'une pierre
tombale gallo-romaine. La facture des personnages, leurs
attributs, leurs vétements, ne nous laissent aucun doute i
cet égard. Le manque de symétrie méme est une preuve
que cette pierre n'était pas desiinée & 'usage qu'on lui a
donné. Il se peut fort bien qu'a I'époque de la construction
de I'église, I'architecte ait utilisé comme imposte cette
dalle funéraire qui so trouvait sans doute & sa portée, et
dont un personnage pouvait, & la rigucur, représenter saint
Pierre, & cause de la clefl qu'il tient & la main.

Si peu importants que soient ces vestiges, ils nous
attestent I'occupation de la contrée par les habitants de la
Gaule; et comme toute l'intelligence humaine était, a
cette époque barbare, appliquée a l'art de la guerre, il est
i peu prés certain que, dés les temps les plus reculés,
Brandon servit de refuge et de poste retranché. Clest
d’aillours & cette hypothése que M. Bulliot s'est rallié, dans
son savant ouvrage sur le systéme défensif des’ Romains.
Du resto, ajoute-t-il, « tous les chiteaux construits sur des
points stratégiques, c'est-d-dire au confluent ct sur le
cours des riviéres, sur les vallées importantes, tous ces
chiteaux datent des derniers siécles de I'empire romain,
ont continué d'élre occupés, puis ont été reconstruits par la
féodalité 1. » Telle nous parait avoir été la destinée de
Brandon. Il est assez vraisemblable (ue le moyen dge
utilisa les travaux antérieurs, pour y établir une forteresse.
Uno raison sérieuse vient méme & l'appui de celte suppo-
sition, Nous savons (u’en I'année 725, les Sarrasins, sous la
conduite de leur Wali Anbessa, s'avancérent par Carcas-

1. Etude sur lo systéme défensif des Romains, p. 2, par M, Dulliot.
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sonne, Nimes et la vallée du Rhone, jusqu’en Burgondie,

semant la terreur sur leur passage. Suivant la chronique de
Moissae, ils enlevérent et saccagérent Autun, le 22 aodt 725.

Le pays avoisinant la vallée du Mesvrain se trouva sur leur
passage, cb fut tellement éprouvé, que le souvenir des
terribles envahisseurs s'est perpétué jusqu’a nous, par des
traditions locales. Une de ces traditions nous rapporte
qu'un sanglant combat fut livré aux Sarrasins, sur le terri-
toire de Saint-Pierre-de-Varennes. On montre encore le
champ (ui aurait, depuis co temps, conservé la sinistre
désignation de « trou de Il'enfer. » Un autre s'appelle
« le champ des Maures. »

En outre, certains travaux ayant motivé des fouilles au
presbytére de Saint-Pierre-de-Varennes, les ouvriers
mirent & jour un véritable charnier composé d'ossements
entass

¢&s péle-méle les uns sur les autres. Le squelette d'un
cavalier, couché sur son cheval, évoquait, avec une étrange
vérité, I'acharnement de la lutte. !

Le lieu méme de la hataille nous améne & penser qu'une
garnison retranchée & Brandon put faire une tentative
aussi glorieuse qu'inulile pour arréter l'invasion. Sans
doute, ces faits ne sont pas des preuves, mais nous ne les
donnons pas comme tels. Songeons seulement que I'histoire
de ces temps barbares, ot les documents sont d'une
extrémo rareté, doit bien souvent conclure par induction,
sans, pour cela, s'¢earter de la méthode scientifique.

C'est ainsi que nous arrivons & I'époque féodale. Nous ne
pouvons aflirmer que Brandon y acquit une certaine
mmportance, car cetle période reste plongée dans la nuit
des temps. C'est & partir du treizidme sidele seulement
qu'il nous est permis d'entreprendre, avee des documents
certains, I'histoire du chiiteau et de ses seigneurs.

1. Des témoins oculaires afficmont quo les proportions rablées du cheval som-
blaient appartenic & In race des chovaux arabes,
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II. — DESCRIPTION ET LEGENDES.

Avant de commencer nos recherches, visitons en tou-
ristes le vieux castel dont les dpaisses murailles ont
vaillamment résisté aux injures du temps. Gravissons len-
tement la colline, en admirant les arbres gigantesques qui
se resserrent pour former, autour du sombre édifice, un
véritable nid de verdure. On arrive au portail par I'ancien
chemin qui reliait Brandon au pricuré de Saint-Sernin.

Ce chemin, ferré comme une voie romaine, est pavé
d’énormes dalles irréguliéres, mais d’'une résistance i toute
épreuve, Un colombier en ruine attire d'abord notre atten-
tion. C'est une tourelle ronde d’environ 20 métres deo cir-
cuit ¢t 8 & 10 motres de haut. Elle est munie d'une scule
porte ct les parois intérieures sont absolument dénudées. Le
lierre, envahissant le sommet, lui sert presque de toiture.
Cette tour, isolée du chiiteau, constituait hien le colombier
a pied, prérogative du seigneur haut-justicier. Il fut cons-
truit sans doute par les premiers seigneurs héréditaires de
Brandon, vers la fin du quatorziéme siécle, pour aflirmer
leurdroit. Un dénombrement fourni en 1374, par Guillaume,
dit Leysen, bien qu'il accuse « justice grande et petite »
ne dit rien du colombier.

Le dénombrement de 1380, donné par Jeanne d’Arnaise,
n'en parle pas davantage. Au contraire, le dénombrement
de Pierre d'Essertenne, en 1409, cite « un colombier 3
devant ledit chatel. » Son mode de construction, d’ailleurs,
no lui assigne pas une origine plus ancienne.

Passons au pavillon d’entrée, ancien pont-levis de la for-
teresse. Son aspect oxtéricur nous révele l'architecture du
quinzi¢me siéele, par I'ogive du portail et les accolades des
fenétres. Suivant I'usage, une petite porte pour les piétons
s'ouvrail & ¢oté de l'entrée principale destinée aux cava-
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liers ot aux chars. Deux longues ouvertures verticales ser-

vaient a faire pivoter les poutres ou « fléches » formant
levier, pour monter ou haisser le tablier mobile, sur une

sorte de terrasse formée par le chemin ferré. A Uintérieur

du passage, et de chaque coté, sont percées des meurtridres
rondes d'assez gros calibre.

Le jeu des « fléches » munies de contre-poids exigeant
un développement considérable, il est évident que la
chambre placée sur le portail ne fut construite qu’aprés la
destruction du pont-levis. Nous ferons la méme observa-
tion au sujet des autres salles qui divisent le premier étage
du pavillon. On y trouve encore des restes de grandes che-
minées 4 manteaux. Les murs de la pidee centrale garnis
d'une multitude de casiers plitrés

témoignent que cette
chambre fut transformée en colombier par les derniers sei-
gneurs, lorsque la vieille tour devint hors d'usage.

Plus ancien serait une sorte de corps de garde situd &
droite du pavillon. Ce corps de garde communiquait avec
une ¢échauguette qui, avant d’étre affectée aux aisances
de la garnison, protégeait sans doute la contrescarpe de
fossés qui n'existent plus aujourd’hui.

Nous voici au centre de la place. Si les temps ot les
modes ont changé l'aspect primitil des batiments, il nous
semble que la disposition générale dut rester la méme.
Peut-étre, en certains points, de simples courtines avec
chemin do ronde, remplissaient-elles les intervalles deos
constructions moins compacles, mais chacun des cotés du
quadrilatére nous ollre les mémes traces d'anciens travaux!,
Il n'est pas jusqu’aux deux « bailles » ou cours qui n'aient
conservé leur classique disposition. La premicre, en contre-

1. Des fondations & fleur do ferre, en dehors de nte actuelle, sont bien les
vesliges d’une seconde enceinte munie de bastions cirenlaires. D'ailleurs le dénom-
broment du 18 aolt 1525 nous dit effectivement que le tout st « civenid ot envi-
ronné de bonnes murailles forfes el avant murailles posées ot assi
haulte motte, »

sur une
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bas de la cour des maitres, desservait ordinairement les
dépendances et les logements du personnel ou des soldats.
Or, il nous parait rationnel d’admettre que la vaste écurie
dont la porte cintrée est surmoniée d’un écusson vide, servit
de casernement & la garnison. Ses vastes dimensions la
rendaient propre a cet usage, tandis que I'épaisseur de ses
murs ct l'aspect de sa voule massive garantissent son
ancienneté. Une communication existait entre cette salle et
I’étroit couloir aboutissant & une poterne de service. Cette
poterne a sa légende. Une main criminelle I'aurait, dit-on,
ouverte a l'ennemi qui put ainsi s’emparer de la place et
faire le sac du chiteau. Aucun fait de guerre authentique-
ment constaté ne semble justificr cette tradition. Peut-étre
conserve-t-elle seulement le souvenir d'unc expédition de
malfaiteurs qui séjournérent quelque temps au chiteau en
1708, ct le mirent au pillage. Nous aurons l'occasion de
revenir plus tard sur cet événement.

De l'autre c6té du couloir se trouve la chapelle. On y
accéde par quelques marches de pierre. Sa porte est sur-
montée d'une lourde taille trilobée formant imposte. L'in-
téricur entiérement restauré n'offre que peu de traces
capables d'indiquer I'époque de la construction primitive.
Les boiseries de I'autel ainsi que les vitraux des petites
fendtres modernes furent placés, il y a quelques anndes,
par les soins de M™ de Jouvencel. Cependant la voite en
berceau, telle qu'elle existe aujourd’hui, fut exéoutée & la
place d'une voiite d'ogive aux nervures poligonales, dont
nous retrouvons encore les bases aux quatre angles de la
chapolle. Les arétes reposent elles-mémos sur des corbeaux
de pierre en forme de pyramides renversées dont les faces
sont décorées de longues fleurs do lis aux trois quarts
effacées, que leur stylisation en glyptique semblerait ativi-
buer au treiziéme ou au quatorzieme siécle. Ces corheaux
sont, en somme, les seuls indices qui nous permettent de
rechercher une date. Malgré I'opinion assez répandue (ui
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ferait remonter les premiéres constructions au onziéme ou
au douziéme siécle, nous devons avouer qu’aucune preuve
matérielle ou documentaire n'est encore venue justilier
cette supposition. Bien au contraire, tout nous porte
croire que le chételet, dont les substructions sont encore
intactes, ne remonte pas au deld du treiziome ou du (ua-
torzieme siécle.

La chapelle du chiteau fut, d'une fagon (rés irrégulicre,
desservie tantét par un aumdnier, tantot par un prétre spé-
cial délégué par le pricuré de Saint-Sernin ou par I'église
de Varennes. Les seigneurs de Brandon avaient acquis,
d'ailleurs, dans cette dglise, une chapelle particuliére
déeorée de leurs armes et meublée de leur bane. Cette cha-
pelle, située a gauche de la grande nef, recouvre un caveau
en forme d'équerre, ou les corps des seigneurs étaient
déposés sans cercucil. On donnait au caveau le nom de
charnier, et lorsqu’on l'ouvrit, il y a quelques années, pour
répaver l'église, les ouvriers y trouvérent un scqueletto do
femme et deux squelettes d’enfants. Le premier devait étre
celui de M™ Jean-Baptiste de la Coste, de son prénom
Marguerite, dont I'acte mortuaire était ainsi congu : « Le
8 avril 1733, a 6té inhumée dans le caveau de la chapelle
dame Marguerite de la Coste, dame chanoinesse du noble
chapitre de Neuville!, munie du sacrement de pénitence,

dgéo d'environ soixante-dix ans, en présence de M. Tixier,
curé d’Essertennes, Rey, curé de Saint-Firmin, de Jean,
aumoénier du chateau de Brandon. Signé : Prost. » 2

En temps ordinaire, et lorsqu'ils n'avaient pas d’aumanier,
les seigneurs se rendaient a I'église paroissiale, et ¢'est uni-
(quement Jorsqu'ils étaient empéchds de sortir qu'un prétre
était autorisé & céléhrer la messe dansla chapelle du chateau.

1. M"* do la Coslo prenait lo titre de chanolnessa de Neuville, a cause do la terre
de Boudillon que Claude de la Coste avait acquise de Mare de Teoay, pricur de
Neufville-les-Dames, en 1638,

2. Registres de I'état civil do Saint-Pierre-de-Varennes.
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Quittons cette chapelle, pour donner un coup d'ceil au
vieux pressoir d vis dont I'arbre monstrucux était bien propre
i exercer les muscles de nos ancétres. C'était aussi le pres-
soir banal sous lequel chaque vassal était tenu d'apporter
sa vendange, en payant le droit de banalité.

Tout & coté, mais en contre-bas, une cave grande comme
une nef d'église, servait & emmagasinor la copieuse récolte
des seigneurs. Cetle cave est surmontée d’un corps de logis
trés vaste, servant actuellement de grenier, et qu’on nom-
mait toujours, il y a quelques années « la salle de théitre, »
en souvenir de la destination que lui avaient probablement
donnée les de la Coste, pour obéir & la mode de leur
temps.

Un perron surmonté d'un grand balcon dont il ne reste
que deux énormes consoles, égayait quelque peu la facade
nord du chiteau. Toute cetle partie, de méme que celle
(ui reste affcctée a I'isage des maitres, est de 1'époque
Louis XIII. Les fenétres forment dans la fagade intérieure
de larges baies vitrées de pelils carreaux, et les lucarnes
qui émergent des grands combles, entre deux ailerons, sont
ornées de frontons triangulaires ot de [rontons circulaires
alternés.

C'est & I'angle nord-ouest qu’est située la tour principale
appelée « la tour du nord » et qui devait jadis constituer
le donjon. Un beau vestibule s'y trouve de plain-pied avec
la cour. Il est orné d'un superbe escalier tournant, muni
d'une rampe en fer forgé et dont le limon de pierre déerit
sous le palier du premier étage deux élégantes voussures
reliées par un pendentif d'un aspect charmant. Malheureu-
sement tout cela est, depuis longtemps, bien délabré. Une
porte dérohée nous conduit & un autre escalier en colima-
¢on, heaucoup plus ancien que I'escalier d’honneur et don-
nant aceds jusqu'au sommet de la tour, & vingt moétres au-
dessus du sol. Trois ceils-de-beeuf percés sous les combles
permettent d'observer les alentours, aussi loin que la
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vue peut s'étendre. Avec le sous-sol du vestibule, nous
retrouvons l'architecture primitive que la chapelle nous
avait indiquée. Toute une série de piéces prenant, sur la
fagade ouest du chiteau, un jour parcimonieusement dis-
tribu¢, paraissent cependant avoir été habitées. La plus
profonde et la plus sombre était sans doute un cellier, un
garde-manger, comme semblerait l'indiquer une grande
niche carrée ereusée dans la muraille et qui se fermait par
deux solides vantaux. !

Une seconde piéee posséde une voute d'ogive aux arétes
vives et sans nervures, mais d'une parfaite conservation.
Une autre encore, de décoration plus récente, ornée de
plafonds & la francaise et d'une cheminée Louis XIV, dut
sorvir de salle & manger si nous en jugeons par la petite
cuisine qui lui est jointe. Nous ne croyons pas cependant
(ue ces appartements ¢taient destinés aux maitres; il est
plus probable qu’ils servirent aux « agents » ou intendants
du chiteau, chargés de sa garde en I'absence des seigneurs.
Ceux-ci avaient un logis plus clair et micux aéré dans le
grand corps de bitiment qui est affecté aujourd’hui encore
aux propriétaires. Cetle partie du chiteau, judicicusement
restaurée par les nouveaux maitres, semble retrouver main-
tenant sa splendeur passée. Les belles cheminées & manteaux
déeorés de guirlandes, les grands plafonds et les vastes
fenétres s'harmonisent bien avec les bahuts, les tableaux
¢t les meubles anciens.

La vieille cuisine clle-méme, autrefois pavée de larges
dalles, possédo une cheminée monumentale dans laquelle
une rétissoire pantagruélique, mue par un tourniquet, pou-
vait embrocher un veau tout entier.

Mais voici la chambre mystérieuse dans laquelle on parle
bas, lorsque la nuit tombe. De dimensions assez étroites,

1. Lo dénombrement de 1525, aprés avoir parld do « deux belles chambros
haulles » situdes dans la lour, dit que & dessoubs ces chambres ¢stuno cave voulde
et un collier dessoubs lad. cave. »




quoique tres ¢levée de plafond, cetle piéce prend jour au
soleil couchant; c'est la chambre de « la Dame blanche. »
Un grand lit & colonnes, surmonté d'un baldaquin & trois
pans et fermé par des courtines, en occupait un des angles.
Kt 14, dés que minuit tintait, une blanche apparition, peut-
étre I'ame en peine de quelque chételaine défunte, s'avan-
¢ait comme éclairée d'un rayon de lune au milicu des téne-
bres. Malheur au fanfaron qui s'aventurait a coucher dans
le grand lit! La dame irritée, pour prolester contre cetle
profanation, tirait bruyamment les courtines dont les
rideaux grincaient sur leurs tringles, et découvrait, avec un
ricanement sinistre, le dormeur imprudent. Aujourd'hui
méme, nombre de paysans n'en parlent pas sans crainte.

Le dernier pavillon s'éléve a I'angle sud-ouest du qua-
drilatére. Un petit es
aux chambres simples et sans ornements. On y remarque

lier tournant dessert deux élages

une particularité singuliére pour nos pays, ¢’est uno énorme
crovasse qui se produisit sous U'effet d'un tremblement de
terre, en 1871. Comme dans la tour du nord, le sous-sol est
occupé par des picces obscures. La premicre est une cave
voitée, aux murailles épaisses de 2720. Llle est éclairée
par un étroit soupirail et fermée par une porte massive. 11
parait certain que ce réduit servait autrefois de prison.
Nous savons que tout haut justicier jouis

sait, par le fait
méme de ses attributions, du droit d’emprisonner ses jus-
ticiables. De plus, le dénombrement de Brandon, fourni en
1777, par J.-B.-Joseph de Beaurepaire, est trés

explicite
sur ce point, en cilant la prison parmi les piéces impor-
tantes. Puisque une prison existait & Brandon, nous ne sau-
rions douter (u'elle ne [t située dans ce licu sinistre. Le

sol de la cave repose sur une vodte inféricure percée, au

centre, d'une ouverture munie d'un trapon. Par cetle ouver-
ture on pénélre, au moyen d'une échelle, dans une basse
fosse complétement obscure, sorte d' « in pace » ot l'on
descendait les prisonniers plus coupables ou plus indisei-
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plinés que les autres. Deux petites niches s'ouvrant dans
les murailles étaient pourvues de portes. Nous ignorons
quelle pouvait étre leur destination.

Cette oublictte est d’autant plus intéressante, qu'on en
rencontre assez rarement d’aussi conformes aux données
historiques. L'obscurité profonde qui y régne, 'absence
d’escaliers ct de portes la rendaient impropre & tout autre
usage.

Remontons dans la cave supéricure. Nous sommes aus-
sitot [rappdés par l'aspect singulier d'une ouverture cintrée
(ui perce d'un trou béant la muraille formant un des pieds-
droits de la voute. Cette ouverture profonde de 1™50 au
plus, et dans laquelle on ne peuts’engager sans se courber,
semble avoir abouti jadis & quelque passage muré depuis
longtemps. Qu'existe-t-il derriére cette muraille, une salle?
un souterrain ? Nul ne le sait. La derniére hypothése pour-
tant serait plus vraisemblable car,indépendamment d'une
sonorité particuliére du sol extéricur qui parait indiquer
une galerie souterraine, la tradition locale parle d'une com-
munication de Brandon avec le chiteau d'Epiry, situé a
trois kilométres environ.

Nous ne pouvons terminer notre visite sans nous
enquérir de la fameuse légende du trésor, la plus connue
dans la contrée. Cependant les gardiens du chiteau en
savent peu de chose, sinon qu'un trésor scrait enfoui dans
le sol depuis des sigcles sans qu'on n'ait jamais pu le décou-
vrir. Il est intéressant de retrouver la source de cette tra-
dition dans un manuscrit de 1624, cuyre d'un capucin de
Chateau-Chinon, et qui appartenait & M. Lorry, ancien
notaire a Moulins-Engilbert. !

« Dans le chidteau de Brandon, dit ce manuscrit, il y a
un thrésor caché et enfoncé en terre, depuy que les Anglais

1. Lloxtrait de co manuserit, concernant lo proeds du curd Delniau, sera citdé
dans son entier lorsqu'il sera question de Charles do Montessus.



S e

occupoient une grande partie de la France, provenant de
ce que un seigneur dudit Brandon aiant vendu une terre et
seigneurie qu'il avoit au pays de Loraine, et recu son
payement en denier comptant, redoutant les courses des
Anglais, le cachat en terre et fut prévenut de mort avant
que de le pouvoir retirer ny découvrir ce qu'il en avoit
fait. » Un génie nommé Mammon, ajoute la légende, a tou-
jours gardé ce trésor. En réalité ce génie n'est autre que
la fiction du démon des richesses!, et il n'est pas étonnant
que les conteurs s’en soient emparés pour forger de toutes
piéces un gardien du {résor.

Nous devons ajouter, pour ne rien omettre, (ue des
ouvriers chargés de réparer, il y a quelque soixante ans,
la partie du chédteau qui regarde le soleil levant, quittérent
un beau jour la contrée en annongant qu'ils avaient [ail
un héritage. La rumeur publique ne mangua 1)1s de leur
attribuer la découverte du trésor.

De nos jours méme, I'imagination dos gens du pays s'est
donné carritre, inspirée sans doute par I'aspect fantastique
du vieux chiteau, lorsqu'il dresse sa masse sombre dans la
clarté blafarde de la lune. Les uns ont entendu des chars
monter et descendre la cote, avec un grand fracas. D’autres,
s'6tant aventurés dans la cave, & la lueur d’une chandelle,
furent, plus d'une fois, accostés par un facéticux person-
nage qui lour criait, en soufflant la lumiére : « Bouchez
plein! »

Comme on le voit, la chronique merveilleuse de Brandon
est copicusement fournie, et non sans intérét. Nous borne-
rons & cette récolte de légendes pour nous attacher main-
tenant & I'histoire.

f. &« Vous ne pouvez obéir & Dicu ct & Mammon », dit saint Maihieu. Lo nom
de Mammon vemuit du latin Mammona ou du gree pagmyas ot do I'araméen
Mamuna quli signiflaient richesse. Los Syriens cux-mémes adoraient dans Mammon
1o dicu de Populence.



III. — LEs SEIGNEURS

Il ne serait pas improbable, comme nous le disions plus
haut, que Brandon servit de forteresse dés avant le onziéme
ou le douziéme siécle ; mais alors, ce ne pouvait étre qu'une
sorte de poste retranché, composé de quelques construc-
tions sommaires entources de fossés et de palissades. Cette
(uestion, d'ailleurs, fait partie du domaine des conjectures.
Le premier point certain qui nous est acquis par les chartes,
¢'est que Brandon fut employé par les ducs de Bourgogne
pour la défense du territoire. Le terme « chatelet », sous
lequel on désigne Brandon aux treiziéme et quatorziéme
siccles, ne laisse aucun doute sur la destination exclusive-
ment militaire qu'on lui avait donnée.

Nous relevons, parmi les noms des bienfaiteurs du Val-
Saint-Benoit !, celui de Josserand de Brandon en 1242, mais
nous ne possédons sur ce seigneur aucune autre espéce
de document.

Quatorze ans plus tard, en 1256, le chevalier Guillawme
Delvin fournit une reconnaissance dont les termes consta-
tent, d'une fagon trés explicite, l'investiture dont il était
rovétu, « Guillelmus Deluin miles recognoscit et confi-
tetur se recipere m feodum a Duce * montem dou Chastelle

et villam de Brandon, cam molendinis ipsius ville et quic-
quid habet et habere potest et debet in finagiis et perti-
nentiis locorum ipsorum et a manso Brunelli usque ad stag-
num de Charbotain et a dicto monte dow Chastelle usque ad
la Racine in omnibus bonis actibus juribus et commodis
quil»uscumquc. Recognoseit autem idem Dominus Guillel-

1. Lo Val-Saint-Benoit, de lordre du Val-dos-Chous, fondé au treizitmo sidoln
par los seigneurs de Monetoy, do Loges ct de Sully {prés d'Epinac), 11 fut brilé en
1350 par les Anglais (Courtépée, t. 11, p. 571).

2, Hugues 1V,
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mus quod ipse et heredes qui debent accipere et tenere
perpetuo a dicto Duce in feodum omnia et singula supra-
dicta actum anno domini millesimo ccLvi mense sop-
tembri. »!

Ainsi, dés le milieu du treiziéme siécle, la seigneurie de
Brandon élait héréditaire et relevait du duc de Bour-
gogne. Nous ne pouvons malheurcusement suivre la filiére
des seigneurs a cette époque, car une lacune d'un sicele
existe dans la série des documents.

Il nous parait cependant que la descendance de Guillaume
Delvin ne fut pas de longue durée, car le fief, cent ans plus
tard, se retrouve sous la dépendance immédiate des ducs
qui en disposent au profit de capitaines d’aventure.

A cette époque navrante de notre histoire, lo désastre
son comble la

de Poitiers, en 1356, venait de porter i
détresse de la France, ot les seigneurs, qui s'y élaient fait
prendre, rovenaient, dit un historien, « chercher leur ran-
con dans la sueur et le sang de leurs misérables sujets? »;
tandis que les soldats, échappés de la déroute, se répan-
daient en hrigands dans les campagnes, « mettant nu le
paysan que le seigneur avait laissé en chemise. »

Au milieu de ces calamités, chacun songeait a sa défense.
Moines, seigneurs el vilains cherchérent un abri derriére
les puissantes murailles des [orteresses, et I'on vit, tout prés
de Brandon, s'élever les tours de Saint-Sernin et de Cham-
pitaux, lapremiére, bitie par le pricur Jean de Saint-Privé,
la seconde, pav le seigneur d'Antully. Le gouvernement de
Bourgogne, tivant parti de la situation stratégique de Bran-
don, en fit une véritable place forte. Il y établit de nou-
veaux ouvrages de défense, et, pour plus de streté, confia
la garde de sa forleresse & un capitaine assisté de quolques

1. Arch. du Ch. do Brandon Vu®. — La charlo originalo est dans les archives
do M. Canal de Chizy, & Chalon,

2. Henrf Mactin, Hist. de France, L.V, p. 160,
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hommes d’armes. Ce capitaine se nommait Jean et prit le
titre de seigneur de Brandon. Mais sa seigneurie fut natu-
rellement de courte durée, et subordonnée au temps de sa
mission. Jean de Brandon, écuyer, figure, en 1339, dans la
montre ! de Monseigneur Girard de Thury « mareschal de
Bourgoigne qui se parti de son hostel par mandement de
Madame la Royne le seizieme jour de juing? » Jean de
Brandon avait un (rére nommé Gauthier qui regut avec
lui, le 28 avril 1361, une procuration de Bertrand de Che-
vigny, ¢euyer, S*du Port de Mailly en partie et de Savoiges®.
Un autre frére du nom d’Etienne avait pris part, en 1339, &
la montre de Monseigneur de Mirebel, banneret. 4

En 1363, le nouveau capilaine se nommait Pierre de
Brandon, décuyer. Convoqué a la montre d’Auxonne, sous
le controle de Messire Hugues de Montjeu, maitre d'hotel
du due de Bourgogne, il s'y présenta avec ses « compai-
gnons le petit Guiot de Rossou, Guil. Choulot, Gaudin
de Saint-Bonot, Estienne de Brandon et le batard de Saint-
Burry ® » Nous ne savons rien de plus sur ces premiers
gouverncurs qui disparurent, sans laisser d’autres traces.

Mille de Montanteaume remplaga Pierre de Brandon comme
gardien de la forteresse. Mille de Montanteaume descendait
d’une ancienne famille originaire de la Roche-Millay. L'un
de ses ancétres, Pierre de Montanteaume, possédait une
vigne et un moulin prés de Marmagne, dans I'Autunois,
sous la suzeraineté de Guillaume Porchet en 1298.

Investi de la confiance du duc de Bourgogne, Mille de
Montanteaume s'empressa d'en abuser. Bien loin de s'em-
ployer & protéger la contrée, il parut faire cause commune
avec I'ennemi en exercant, sur les vilains d'alentours, des

1. La montre était une rovue périodique de troupes.
2. Arch. do la Cote-d-Or, Peincedé, t. XXVI, p.
3. Id., id,, t. 27, p.
A 1dy, dd., b 26, p. 500,
5. Id,, B, 11744,
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exactions de toute nature. Dans ces temps troublés, il fal-
lait que les méfaits d’'un gouverneur fussent révoltants,
pour provoquer une répression sévére. Mais le sire de Mon-
tanteaume fit tant et si bien, qu'il attira sur lui les repré-
sailles de la justice. Robert de Martimpuis manda le capi-
taine & son tribunal d’Autun et le jeta dans un cachot du
chiteau de Riveaul. En dépit des protestations de 1'évéque
ui réclamait le criminel, le procés de ce dernier fut ins-
truit par le bailli qui prononga contre lui la peine capitale.
« !Bt le jeudi aprés la Madeleine d’été de I'année 1365, a
6té exéouté Messire Mille de Montanteaume, ctcopé la teste
au champ Saint-Ladre, et ses bicns et meubles vendus par
ledit bailly audit Robert d'Essertenne. L’exécuteur M°® Es-
tienne eut pour ce v fr. 11 gros. » 1

La protestation du clergé ne se fit pas attendre et fut
présentée au parlement de Irance le 17 mars 1366. 2

Elle fut jointe d’ailleurs aux innombrables réclamations
dont Robert de Martimpuys était 1'objet.

Ce dernier, apres 'exéeution de Mille de Montanteaume,
confia momentanément la garde du chiteau de Brandon a&
Jean de Marlimpuys, son parent, jusqu'a ce que le duc de
Bourgogne ciit choisi comme nouveau gouverneur ce méme
Robert d'Issertenne (ue nous avons vu figurer, en qualité
d'acquéreur, dans lo procés-verbal d’exéeution de Mille de
Montanteaume. Le relevé intégral de son acte do mise en
possession nous ¢difiera compldtement sur les faits que
nous venons de rapporter, en méme temps que sur les
attributions du gouverncur.

Le mereredi apreés la feste sainct Martin d’estey, 'an mil ccoLxV.
Comme lo chastellet de Brandon, ensemble la terro & icelli chas-

tellet appartenant, soit prise ot tonue en la main de Monseigneur le
duo et dudit Monseigneur le bailli, et en icelli chastellet soit en

1. Arch. do la Cote-d’Or, B, 11461, fol. 35, — (V. aussi I'Eglise d'Autun pen-
dantla guerre de Cent Ans, par M. A. do Charmasse, p. 20.)
2. Arch. de la Cote-d'Or, B, 11625,
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garnison Jehan de Martinpuis & ce commis par ledit Monseigneur
le bailli, avec plusieurs autres de ses compaignons, por plusieurs
malefices et exceps faiz par messire Mille de Montentolme, le queulx
est en Riveaul es prisons de Monseigneur le due, et li quelx messire
Mille avoit le gouvernement, fut bailliez ledit chastellet et terre en
garde et gouvernement a Roubert d'Essertenes, escuer, & garder le
sort dudit chastellet bien et del t, et gouverner ladite terro
soubz ct parmy la main do mondit Seigneur par telle maniére que
il en puisse et saiche rendre bon ct loyaul compte quant besoing
sera ot requis en sera par mondit Seigneur ou ses gens et que dom-
maige ne inconvenienz n'en venent au pays par faulte de la garde
dudit fort, et prendra lediz Roubert les terres comme sont oudit fort
par inventaire, lesqueulx 1i seront baillides par ledit nostre commis
d'en bien rendre compte, comme dit est, li quelx Roubert a pris, a eu
agroauble le gouvernement dessus diz et I'a promis faire par la
maniére dessus dicto par son serment et sur l'obligacion de tous ses
biens et de son corps; et avee, que ou cas ol aucuns dommaiges
ou inconveniens viendroient ou pais par deffault de bonne garde
dudit fort, ledit Roubert se oblige de rendre et restituer et faire tenir
les choses dessus dites. A la requeste dudit Roubert se sont estaubli
pleiges et principaulx messire Jehan d'ssertenes, chevalier, et
Henry de Viry, escuer, lesqueulx et un chascun pour le tout se sont
obligés par leurs sermenz et sur 'obligacion de leurs biens et de
leurs corps, & faire tenir les choses dessus dites par ledit Roubert.
Prdsens Guiot Paillart, Pierre Courtois et Hugzues Bussent. » !

Robert d'Essertenne était issu d’une famille ancienne et
originaire de la région ou elle avait de nombreuses sei-
gneuries. Jean d'Essertenne, dont il est parlé comme caution
dans lacte préeité, avait vendu, en 1350, a Guillaume
d’Antully, diverses terres, parmi lesquelles « un meix scitud
en la ville de Champitault. » 2

Leur ancétre Josserand d’'Essertenne était, en 1335, feu-
dataire du S*de Montagu.?

Quant & Robert d'Essertenno, bien que nous n'ayons

1. Arch, do la Cote-a'Or, B, [1461. V. aussi I'Eglise d*Awtun pendant la guerre
de Cent Ans, par M. A. do Charmasse, p. 116,

2. Arch. de la Cote-d'Or, B, 10506, c. 199,

31, 1, 10407,
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plus aucun renseignement sur son compte, nous devons
supposer (u'il s'acquitta de sa mission de gouverncur a
I'entiére satisfaction du duc Philippe, car ce dernier trans-
forma en seigneurie héréditaire la charge de son capitaine.
Brandon cessa d'étre une simple forteresse pour redevenir
un fief.

La situation fut alors assez compliquée. Robert d'Esser-
tenne mourut en 1374, laissant & ses filles les divers héri-
tages qui composaient la seigneurie de Brandon, La pre-
miére de ses filles, désignée sous le nom de Jeanne d'Ar-
naise, 6lait veuve de Jean de la Roche, chevalier. Le
premier dénombrement qu’elle donne en 1375, énumére :
« Le ténement ou meix es Champeaul; le ténement es
Bonots; les ténements Sequaignot, Chacy, Rolon, Courtot,
Cochat, de Lespine, lesquels sont situés & Varennes,
diocése d'Autun. It. la moitié de la fortercsse ou maison
forte dou chastelet des Brandons, avec la moitié des bois
appartenants & ladite forteresse. It. certain étang appeld
de Combe Sagi, situé prés lesdits hois, et toutes choses
que ladite dame peut avoir outre la riviére qui vient du
Pont-Alard vers Vesvre du coté cependant de ladite forte-
resse du chastelet avec les droits et dépendances quel-
conques desdits ténements ct biens. ! » Jeanne d’Arnaise
fournit, en 1380, un second dénombrement dans lequel elle
s'intitule « dame du chastelet de Brandon », et déclare tenir
en fief du duc de Bourgogne « la moiti¢ du chateau de
Brandon (Brandonis) lui appartenant « tant & cause de sa
dot que comme de son propre héritage. » ?

En qualité de dame de Brandon, Jeanne d’Arnaise eut done
le lot principal dans le partage de la seigneurio. La
seconde moitié des héritages fut divisée en trois parties.
La premiére partie fut attribuée a Isabelle d'Essertenne qui

1. Arch, de la Cote-d’Or, B, 10525, c. 204,
2, 1d. B, 10528, o. 470.
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avait épousé Guillaume dit Leysen. Celui-ci, au cours de
I'année qui suivit la mort de son beau-pére, présenta le
dénombrement des biens de sa femme.

Dans I'énumération, nous remarquons : « La 3° partie
de la moiti¢ de la maison forte de Brandon (de Brandone)
avec ses dépendances, Luchey, ete....., ce qu'il a depuis la
riviere de Brandon, sous la ville dudit Brandon tendant
vers ladite maison, ete....

La deuxiéme partie de la seconde moitié, outre un droit
4 la maison forte, comprenait Drevain. Elle échut & Jeanne
d'Essertenne, femme de Rolet de Trisey. On a conservé,
aux archives du chiteau de Brandon, un bail emphythéo-
tique passé par ce dernier, le 14 mars 1381, au profit de
Jean Billon, sur un meix de Drevain.

Une quatriéme fille de Robert d’'Essertenne eut évidem-
ment la derniére part, mais nous n'avons pu en retrouver la
trace.

oo

Cependant le morcellement de la seigneurie menagait
son existence mémeo. Philippe de la Roche, fils de Jeanne
Q’Arnaise et de Jean de la Roche, sans contestor les droits
de jouissance dévolus & ses tantes, intervint auprés du due
de Bourgogne, dans le but de gavantiv l'intégrité du fief. Il
¥ parvint et obtint, le 7 janvier 1376, un titre par lequel
« Philippe, fils de France et duc de Bourgogne, sur les
remontrances de Philippe, ST de la Roche, chevalier, con-
seiller et gentilhomme de la Chambre, a uni et incorporé
la seigneurie de Brandon, avec toutes les autres seigneuries
ct dépendances, suivant que le tout est détaillé dans la pidce
d'inféodation faite de ladite seigneurie par le prince
Hugues 1V, duc de Bourgogne, en 1256. La seigneurio de
Brandon, pour toutes lesdites seigneuries ensemble, ne fera
dés & présent et & I'avenir qu'une seulo ct mémeo seigneurio
sous le nom de Brandon; laquelle seigneurie ainsi com-

1. Arch, de la Cote-d'Or, D, 10525,
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posée led. duc de Bourgogne a érigée et élevée au titre
prééminent de Droit de Baronnie, voulant que dorénavant
les sieurs d'Icelle se qualifient Barons en tous contrats ol
besoin sera, jouissent do tous les droits, préséances et
prérogatives des anciens barons des états et pays de Bour-
gogne, et ue ladite seigneurie et baronnie de Brandon soit
toujours décorée du titre honorable de Baronnie, au profit
du S* de la Roche, ses hoirs et successeurs. » !

A défaut d’autres documents, cette rare distinction nous
fait présumer que les seigneurs de Brandon firent vaillam-
ment leur devoir dans les guerres d'invasion et contre les
brigandages des compagnies qui désolaient alors la Bour-
gogne.

Quant & Philippe de la Roche, il n'eut sans doute pas
d’enfants, car la baronnie passa & I'un de scs neveux, Pierre
d’Essertenne, chevalier, S* de Colonge et du chatelet do
Brandon. II fournit, en 1409, un dénombrement ou I'exis-
tence du colombier se trouve constatée pour la premiére
fois. Ce dénombrement cite en substance : « Le chatel de
Brandon. Item un colombier assis devant ledit chatel. Item
tous les bois ct le Pont Alard en allant férir &s Nyolis et &
la bourne de Champital et es bois es Perrenelle [érant &
foul de Luchez et a la charie de l'estang de Brandon et
audit Pont Alard. Item I'estang de Brandon ainsi que
pourte la ripviére quil vient de Pont Alard et sault par la
grand trul a la partic devers ledit chastel. Ensemble le
moulin Batent et Boutens a dessous dudit estang. Item les
meix Bonnot, Champeaut Luchey. Item I'estang de la
Combe Saigoy ct I'estang du bois qui est en devers
Item la justice haulte, moyenne ot basse, droits de blé
corvée, gélines, mainmorte, ete....., et généralement tout ce
que ledit chevalier tient de la ripviére quil vient de
Palmant en alant & Pont Alard et fiert & I'estang de Brandon

rie,

{. Arch, du chiteau do Brandon, Vu".
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et jusques & la ripviere de la Verne. Le tout scitué en la
chatellenie de Montcenis. »!

Les quelques notes que nous retrouvons sur Pierre
d'Essertenne nous le représentent comme un seigneur pro-
digue et peu ordonné. Il avait eu recours, pour contracter
des emprunts, au sieur Denis Dumoulin, avocat au Parle-
ment de Paris. Ledit avocat ne manqua pas, en sa qualité
de robin, d’engager le sire de Brandon dans une procédure
désastreuse. Celte procédure aboulit & un décret de saisie,
en vertu dugquel M* Dumoulin prit, par mandataires, posses-
sion de la seigneurie de Brandon, le 30 décembre 1414.2

Bien qu'a celte date toute trace de procédure disparaisse,
nous avons lieu de croire que Pierre d'Essertenne put
exercer un retrait lignager sur les biens saisis, car nous
les retrouvons quelques anndes aprés entre les mains de
son fils Guillawme d'Essertenne. Les faits ot gestes de ce
seigneur nous sont inconnus. Une courte phrase, dans
l'accord passé, en 1467, entre Marie de Montjeu et le prieurs
de Saint-Sernin, nous représente Guillaume d'Essertenne
comme un chevalier généreux et « d’heurcuse mémoire. »
Le pricur avait ses raisons pour le qualifier de la sorte, car
le seigneur de Brandon avait, en 1452, reconnu la suzerai-
neté des religieux de Saint-Sernin sur un certain nombre
de menses et ténements qui firent plus tard 'objet d'une
contestation séricuse avee Marie de Montjeu.

Il nous reste de Guillaume d’Essertenne un acte de vente
en latin, conservé aux archives du chdteau de Brandon
(Vu*). Cet acte abandonne & Milet Rebillard, bourgeois
de Couches, un meix sis & Varenotte, contre 100 sou-
dées (solidatas) de terre données en échange; il est daté
de 1432,

Lo 8" de Brandon cut une fille nommée Agnds qui

Arch. do la Cote-d'Or, B, 10558, c. 284.

1.
% Arch. du chiteau do Brandon, II, A,
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épousa Claude du BI¢, fils de Huguenin du Blé, S* de Cor~
matin. Elle regut on dot une certaine partie des héritages
dépendant de Brandon, car un bail & cens passé par Hugue-
nin du Blé, damoiseau, au nom de Claude du Blé, son fils,
et Agnés d'Essertenne, sa belle-fille, le 15 avril 1432, a
pour objet 'amodiation & Jean Rolet d'un meix situé & Dre-
vain !, Ce méme Huguenin du Bl¢, toujours au méme titre,
fut le premier hailleur des droits d’affouage dans les bois
de Brandon. Les concessionnaires furent Jacquot Perrenot,
de Vesvre, Ginoud el quelques autres, « pour eux et leurs
hoirs », moyennant certaines charges en nature énumérées
au bail du 29 aott 1442. 2

Guillaume d'Essertenne mourut en 1452. Son gendre,
Claude du Blé, peu soucieux de conserver la baronnie de
Brandon, s'occupa sans délai do lui chercher un acquéreur.
Il Ie trouva dans la personne de noble Jacques de Lugny,
St de Ruffey, fils de Guillaume de Lugny ot de Jeanne de
Nanton?. La vente fut passéele5 décembre 1453, moyennant
620 livres de rente perpétuclle. L'acte comprenait : terre
ct chéitel de Brandon, consistant en [orteresses, basse-cour,
maison, curtil, jardins, prés, terres, bois, hommes, tailles,
cens, moulins, justice haute, moyenne ¢t basse, etc... Le
tout élait déclaré exempt de toute charge, excepté du fief
appartenant & Mons® le duc de Bourgogne. *

C'est ainsi que Brandon sortit de la famille d’Essertenne,
aprés quatre-vingt-dix ans de possession ininterrompue.

Cependant Jacques de Lugny n'avait pas U'intention de
conserver la baronnie. Dans un traité passé avee D' Marie
de Lugny, sa sceur, veuve d'Hugues do Montjeu et dame

1. Arch. du chitoau do Brandon, 4Y.

2. 1d., Yu®,

3. La famille do Lugny, originaire do 1'Auxois, portalt d’azur & 3 quintefeuilles
d'or, accompagnés do 7 billettes do méme, 3 en chef, { en cour ¢t 3 en pointe,
posées 2ot 1.

4. Arch. du chiteau do Brandon, 54,
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d’Antully, il lui céda, « pour elle et ses hoirs procréds en
loyal mariage », la terre de Brandon. !

- Marie de Lugny n'avait qu'une fille, Marie de Montjeu, qui
épousa Guillaume de Sercey, bailli de Chalon. Aussi le
traité stipula-t-il que si Marie de Montjeu mourait « sans
hoirs procréds d'elle en loyal mariagen, la seigneurie revien-
drait de plein droit audit Jacques de Lugny « ou ses hoirs
mdles ou hoirs males de ses hoirs tant seulement. » ?

Guillaume de Sercey mourut aprés quelques années de
mariage, laissant sa veuve sans postérité. Celle-ci jouissait
paisiblement de sa baronnie de Brandon, lorsqu’en I'année

1467, Humbert de Busseuil, prieur de Saint-Sernin-du-Bois,
se souvint que Marie de Montjeu lui devait foi et hommage
au sujet des héritages que Guillaume d'Essertenne avait
repris de fiof du pricur¢ en 1452. Celte formalité n'ayant
pas 6té remplie par la chatelaine dans les délais voulus,
les terres non

Humbert de Busseuil menaga de commis
déclarées, ct saisit de l'affaire la juridiction royale de
Maicon. M® Antoine de Laye, licencié es décrets, doyen et
chanoine de Mécon et d'Autun, fut chargé de défendre les
ts de la dame de Montjeu ; ce qu'il fit de fagon satis-
faisante, puisque les parties en vinrent & une transaction
qui, tout en maintenant les droits du prieuré de Saint-Ser-

nin aux prérogatives de foi et hommage, aveu et dénom-
brement sur les héritages stipulds, conservait leur domaine
utile & la seigneurie de Brandon. Cet acte fut passé par-
devant Antoine Bernardon, clere, notaire publie délégué spé-
cialement par 'autorité royale, et en présence de Guillaume
do Laye, licencié ¢s lois, du S* Noél de Pousseaux, du
prétre Jacques, de M® Jehan, du lieu de Champiteau, et de
plusieurs autres témoins cités par les parties. ?

1. Arch. du chateau do Brandon (inventaire).

2. Idem,

3. Texte on latin aux archives de Montjeu, reproduit aux pieces justiicatives de

Montjew et ses Soigneurs, pac MM. I'abbé Doret ¢t A. do Monard (Mém. de la
Sae. Ed., nouy. sério, t. 1X, p. 234.)
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_ Marie de Montjeu mourut en 1484. Comme elle n'avait
pas d’enfants, la substitution stipulée par Jacques de Lugny
recut son application, c'est-d-dire que la scigneurie de
Brandon revint a Lidbaud et & Claude de Lugny, fréres et
héritiers de Jacques. Tous deux firent alors un partage dans
lequel les terres de Brandon furent attribuées & Claude.

Ils convinrent, en outre, que « silesdits [réres ou leurs
enfants males mouraient sans hoirs méles, lesdites terres,
et notamment la terre de Brandon, retourneraient de plein
droit aux enfants ou & leurs descendants méles desdits fréres
de Lugny, sans que les filles pussent rien prétendre aux-
dites seigneuries. » Cette convention devait étre, dans la
suite, une cause do revendications ot de procés.

Claude de Lugny contribua largement & I'amélioration
des terres, par la réfection du grand étang de Pont-Alard,
au commencement du seiziéme siéele. Il fut a cette occa-
sion contraint d'indemniser un certain Mangeot Pauthot, de
Drevain, dont il inondait les champs par 1'élévation des
caux de son nouvel étang. Un traité intervint entre cux le
8 mai 1508. !

A la mort de Claude de Lugny, la baronnie de Brandon
échut & son fils Jean de Lugny, bailli de Chalon. Celui-ci se
trouvait, parait-il, dans une situation précaire. Ses hesoins
d'argent le forcérent de vendre & llugues Bernard sa
seigneurie de Brandon, avee une clause de réméré assoz
complexe. Noble homme Hugues Bernard de Montessus
roprésentait une famille bien connue dans le bailliage. Son
péro Jacques Bernard, originaire de Montcenis, avait 6té
anobli en 1470 ot s'était déclaré seigneur de la Britre et
@’Anxin en 1474 % Sa fille Claudine avait épousé Antoine

1. Archives du chiteau do Brandon, PP.

2. Jacques Bernard, p du due de a M is, en 1473, était
fils ’Edme Dernard qui habitait aussi Montcenis et qui devint, en 1420, propriétaire
do la scigneurio do Montessus, par son alliance avec Jeanno Sarrazin, La famille
de Montessus prit commo armoirios « d’azur au cheyron d’or, accompagné do trols
Glofles d'argent. »
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Pelletier, ¢cuyer, S* de la Vesvre, fils de ce Pierre Pelletier
qui avait eu la premiére idée de I'exploitation des mines
du Creusot!, Antoine Pelletier vendit & son beau-frére
Hugues Bernard les terres de Drevain, de Mont-au-Loup et
la moitié de la Mote-Loisy. Il avait cependant stipulé pour
sa veuve la faculté de rachat de ces terres, dans le délai
des dix années (ui suivraient son propre décés. Lo rachat
de la seigneurie de Mont-au-Loup fut effectué par Claudine
Bernard, en l'année 1530. 2

D’autre part, Hugues Bernard s’occupait & liquider une
situation qui ne laissait pas d'étre assez embrouillée. Son
acte d’achat do la seigneurie de Brandon, passé au prix de
4100", était, comme nous 'avons dit, soumis & une impor-
tante restriction. Jean de Lugny s'y était réservé le droit de
reprendre, dans les trois ans, ladite seigneurie, au cas ol
1l pourrait offrir en échange & Hugues Bernard les terres
de Cessot, de la Chapelle et de Sénes. Il était convenu,
d’ailleurs, que Brandon demeurerait perpétucllement rache-

table au prix de 4500" ; cette derniére clause étant une con-
séquence naturelle de la substitution stipulée, en 1485,
entre les fréres de Lugny., ¥

11 résulta de cette convention que, pendant une assez
longue période, Hugues Bernard ne considéra sa propriété
que comme une espéce do séquestre ou les droits étaient
partagés. 11 fit néanmoins, le 31 janvier 1529, reprise de
fief de Brandon & Jeanne, duchesse de Longueville, dame
de Montcenis, entre les mains de messire Olivier de
Hocherg 4. Par contre, linventaire dressé ct clos le
18 aott 1525, considére encore Jean de Lugny comme lo
seigneur de Brandon.

1. Cf. Note sur Pexploitation de la houille au Creusot aw seiziéme sitele, par
M. AL do Charmasse, Méni. de la Sec. Ed., t. XII, p. 588,

2 Arch. de la Cote-d'Or, E, 2090.

3. Arch. du chateau de Brandon (inventaire) en date du 21 mal 1521,

4. Idem,
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Quelques extraits de cet inventaire nous donneront, sur
I'état du chiteau a cetle époque, de précieux renseigne-
ments. « Premiérement audit chastelet et pourprier dudit
Brandon y a une grand tour couverte de thuilles, pennecelé
dessus a pennonceaux !, en laquelle grand tour sont deux
belles chambres haulte, le grenier dessus, garnye chacune de
cheminée. Aussy la cave dessoubz du giron dicelle chambre
seulement voutés, et aussi est un celier dessoubz ladite
cave. Item une chambre & plancher seulement en laquelle
Yy a aussy une cheminde qui a esté nouvellement édifliée
et faicte toute neufve couverte a appandise. Item une esta-
blerie planchée, pour sur ledit plancher mettre fouin,
laquelle estable est spacieuse et y a place et lieu pour
mettre douze chevaux, couverte dassandre en maniére
d’appandise prés de Dentrée. Item la grand cour en
laquelle y a un puidz en maniére de citorne ot un plastre
ou sont les fourges. Le tout circuid et environné de bonnes
murailles forles et avant murailles posées et assises sur une
haulte motte et deans un grand bois de heaulte forest qui
s’appelle le grand hois de garde, estant de la totale justice
ot seigneurye dudit Brandon, et dans ledit bois assis et scitué
ledit chastelet et maison forte dudit Brandon contenant en
tout environ cing cents journaux de terre, ainsy que ledit
grand hois sextend et comporte du long et du large.........
Item un autre heau grand estang neuf appellé lestang du
Pont Allard, ete..... »?

Par suite de la solidarité qui existait entre I'acquéreur et
Je vendeur de Brandon, les réparations se faisaient i frais
communs. Un incendie ayant nécessité des dépenses plus
considérables, [lugues Bernard et Jean de Lugny passérent,

1. Pour avoir droit au « pennon » ou « ponunonceau » il fallait avoir au
douzo hommes d’armes, accompagnés do lours archers, arhalestriers, pages,
et gros varlets,

2. Arch, du chateau do Brandon (in
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le 7 juin 1333, un traité qui délimitait leurs contributions
respectives.

Il y était dit que les bois de la tour dudit Brandon, ainsi
que ceux de la tour du portail, ayant été hralés, les répara-
tions seraient cffectuées i frais communs par lesdits sicurs
de Lugny ot de Montessus.

Hugues de Montessus se chargea de tout. Les deux tours
furent remises dans leur état primitif au prix de (37"
18 deniers tournois. Un escalier neuf fut construit pour
monter au grenier et des réparations furent faites a la
cheminée qui avait causé l'incendie.

Une grange fut achevée, les ponts de Brandon furent
mis en état pour 4 livres 15 sols et 6 deniers.

Des travaux s'exécutérent & l'étang de Monevis, On
entoura d'une cloture la fontaine dont les caux alimentaient
le chiteau.

On acheva la chambre de la tour du portail. Enfin on
cmploya 20 livres en réparations et fournitures pour la tour
du chiteau, les murailles, les fenétres ot les canonnidres.

Trois ans plus tard, en 1536, I'abondance des eaux de
pluie rompit la chaussée du grand étang de Brandon, dit
de Pont-Alard. Tous les moulins furent entrainés et le pois-
son fut perdu.

Le petit étang de Brandon, situé plus bas, fut aussi
rompu et tout son poisson fut perdu. On le convertit alors
en pré pour la seigneurie qui en manquait.

Quant au grand étang de Pont-Alard, il fut réparé au
prix de cing ou six cents livres. Quinze cent quatre-vingt-
six journées y furent employées.

Jean de Lugny refusa de contribuer & cette dernidre
tlépensc, et occasionna un procés indécis dont les [rais de
Premiére instance & Monteenis et d’appel & Dijon, avec les
consultations, montdrent & 400 livres. Les réparations du
chiteau ne furent pas davantage remboursées & catte
Spoque; il fallut quo le sire de Montessus les réclamat
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aux héritiers de Jean de Lugny aprés la mort de ce
dernier. !

Jean de Lugny n'avait eu qu’un fils nommé Philibert qui
était décédé sans laisser d’héritier mdle, mais seulement
des filles. Ce que voyant, un autre Jean de Lugny, petit-
fils de Liébaud dont nous avons parl¢ plus haut, préten-
dit, en 1540, que le décés de son oncle et celui de son
cousin, sans qu'ils eussent laiss¢ d'héritier mile, motivait
le cas de substitution prévu dans le partage opéré par Claude
et Li¢baud de Lugny, aprés la mort de Marie de Montjeu,
cn 1484. La substitution, ajoutait-il, lui revenait de droit,
comme petit-fils de Liéhaud. En conséquenco, il assigna
Hugues de Montessus, I'invitant & se désister & son profit
de la terre de Brandon. Celui-ci, contraint de reconnaitre
la validité de cette réclamation, s'empressa d’appeler en
garantie les filles de défunt Pi]ilibert7 fils de Jean de Lugny,
bailli de Chalon? Ce fut l'origine d'un long procés dont
Hugues de Montessus ne vit que l'ouverture. Son dé

)
survenu quclque temps aprés, fit passer a son fils Pierre
Bernard de Montessus les titres et la seigneurie de Brandon,
avec le soin de poursuivre l'instance.

Anne de Lugny, fille de Philibert et veuve du sire dela
Chambre, avait essayé de contester les revendications de
son oncle. L’affaire fut portée au hailliage de Montcenis
dont I'arrdt ne nous est pas connu, puis au parlement de
Dijon qui rendit son jugement lo 14 aoit 1554, Claude et
Jean de la Chambre, enfants et héritiers de dame Anne de
Lugny, furent condamnés a « relicher audit Jean de Lugny
ladite terre de Brandon. » Ils s¢ trouvaient done, par le
fait, obligés d'indemniser Pierre Bernard, selon le prix
stipulé & la vente de 1520.

La mort de Jean de Lugny servit de prétexte aux défen-

1. Arch. do Sadne-el-Loire, liasses de Brandon.
2. Arch, duchiteau de Brandon (inventaire).
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deurs, pour atermoyer l'exécution du jugement. De nou-
velles procédures furent engagées, mais, dans I'intervalle,
Francoise de Lugny, fille de Jean, épousa M. Francois
Chaboz, chevalier de I'ordre du roi, scigneur de Bryon et
de Charny. Celui-ci prit en main les intéréts de sa femme
et obtint, le 24 juillet 1573, un arrét du Parlement de
Paris confirmant celui du parlement de Dijon. !

Brandon était, & cette époque, entre les mains de Mel-
chior et de Philibert Bernard de Montessus, écuyers. Par
acte du 29 décembre 1563, Picrre Bernard, leur pére, les
avait émancipés devant le bailli de Montcenis, mais, en
raison de leur minorité, leur avait nommé, pour conseil et
curateur, Claude Bernard leur oncle.

Le surlendemain, 31 décembre, Pierre Bernard, par-
devant Dubroux, notaire & Montcenis, fit, relativement & la
seigneurie de Brandon, une donation entre vifs a Philibert
¢t @ Melchior, « ses enfans procréés au corps de fue
D' Barbe du Meix, sa femme. » L'année suivante, Pierre
Bernard mourut, ainsi qu'il est constaté dans la reprise de
fief faite le 9 avril 1565, par Philibert et Melchior Bernard
de Montessus 2. L’arrét rendu par le parlement de Paris, le
24 juillet 1573, intéressait done ces derniers, comme déton-
teurs de la seigneurie revendiquée. L'exéeution du juge-
ment ne pouvait s'opérer sans soulever quelques difficultés.
Aussi la solution définilive n'intervint-elle que le 3 février
1578, & la faveur d’un traité passé entre les (réres Bernard
¢t dame I'rangoise de Polignac, veuve de feu messire Jean
de Lugny, en son nom, el comme aieule de Catherine
Chaboz, fille de Francoise do Lugny, décédée. M. Francois
Chaboz intervint au traité « comme pére, bailliste, tuteur et
légitime administrateur des corps et biens de ladite Cathe-
rine Chaboz, sa fille, et de défunte dame Francoise de

f. Arch. du chateau de Brandon (inventaire).
2 Arch. de la Cote-d'Or, B, 10657.
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Lugny, sa femme. » Par ce traité « la dame Frangoise de
Polignac et le S* Chaboz ont cédé, remis et transporté a
perpétuité auxdits sieurs de Montessus, [réres, tous et
un chacun des droits appartenants & ladite D" au Chatel,
maison forte ot seigneurie de Brandon, et 1'étang de Pont
Alard. Moyennant laquelle cession lesdits fréres de Mon-
tessus sc sont départis de toutes oppositions, interventions
et réelamations contre ledit arrét. Ladite cession [aite pour
4,606 dcus 5° d'écu, un sol et 2 deniers! ». Il est probable
que les fréres Bernard eurent un recours contre les héri-
tiers de Jean de Lugny, bailli de Chalon, car nous retrou-
vons, en l'année 1608, un réglement de comptes entre Jean
de la Chambre, chevalier, comte de Savigny, Montfort,
Ruffey et Branges, et Charles de Montessus, seigneur de
Brandon, ?

Ainsi, aprés cinquante-huit ans de possession incertaine,
la famille de Montessus se vit enfin confirmée dans ses
droits & laseigneurie de Brandon. Pendantquelques années,
la propriété demeura indivise entre Melchior et Philibert;
il sera donc intéressant de rechercher les faits saillants de
la vie de chacun d’eux.

Melchior Bernard de Montessus atteignait & peine sa
majoritd, lorsque Philibert de Montconis, gouverneur ot
capitaine de la citadelle de Chalon, vint & mourir en 1575.
La charge étant devenue vacante, Melchior Bernard s'en
rendit acquéreur. Cetle méme année, il épousa D' Jeanne
des Comtes de Vintemille, fille de Jacques des Comtes de
Vintemille, écuyer, conseiller au parlement de Bourgogne,
St de Cussy ot du Magny, et de Jeanne Gros, dame d’Agey.
Le contrat fut passé le 10 octobre 1575. 7

Melchior Bernard cut deux enfants : un fils nommé
Philibert qui fut baptisé & I'église Saint-Jean de Dijon, en

1. Arch. du chiteau do Brandon, 20, A.
2. Arch, de Saodnc-ct-Loire, 1, 137
3, Arch do In Cote-d’Or, Peinceds, t. XIX, p. 374,
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1579, et uno fille nommée Madeleine, baptisée dans la méme
église, le 1°7 mars 15821, Vers cette époque, il perdit sa
helle-mére et son beau-pére. Jeanne Gros fut inhumée dans
la chapelle de sa famille, située dans 1'église Saint-Michel
de Dijon. C'est pour faciliter la liquidation de la succes-
sion, que Catherine Gros, dame de Trouhans et d'Arcelot,
acquit de Melchior de Montessus cing naisons situées a
Dijon dans la rue Beliot. ?

Quant a Jacques de Vintemille, aprés avoir constitué une
rente & son gendre, au mois de janvier 157939, il e, le
9 mai 1580, un testament dont la rédaction fort curieuse,
nous donne une singuliére idée des mceurs du temps.
Jacques de Vintemille considére que, depuis son testament
fait lo 23 décembre 1565, il lui est « advenu beaucoup
d’adversités ainsi qu'a ce royaume tant de batailles et de
scandales; que l'athéisme y est prisé et honoré sous le
titre de philosophie; que la femme se controfait en homme
tandis que l'homme est plus offéminé que les femmes
mémes. Ce n'est, ajoute-t-il, qu'impiété et violence parmi
les nobles, avarice &s siéges de juridiction, hypoerisic et
superstition entre les ecclésiastiques, ete..... » Puis il fait
ses recommandations, et, entre autres choses, il ordonne
ce qui suit : « Il remet sa sépulture & la diserétion de sa
bien-aimée fille et du sicur de Montessus, son mari, les
priant de mettre son corps auprés de celui de feue Jeanne
Gros, sa femme, en la chapelle des Gros, étant en l'église
Saint-Michel. Nomme son héritiére universelle Jeanne, sa
fille, femme de Melchior de Montessus, en tous ses biens,
tant de ce pays qu'en la comté de Vintemille et es licux de
Carrio, Carpasio, Larzeno et Saint-Barthélemy en la sei-
gneurie de Muro, sur la rive de Génes. A l'égard de coux

1. Madeleine de Montessus Cpousa, en 1602, Pierre de la Tournelle, S* do
Beauregard.

% Arch. de la Cote-d'Or, Peincedé, t. XIX, p. 150,

3. 1., dd., p. 140,
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do Rhodes et-de Lango, ils sont occupés par les infidéles. »
Enfin, il recommande & ses héritiers ses neveux et diverses
autres personnes !. Nous ignorons la date précise de la mort
de Jacques de’Vintemille.

Vers I'annéel 1581, Melchior Bernard remit ses offices
de capitaine ct chitelain de Cuisery a noble Nicolas de
Gaule, moyennant 120 écus d'or.?

I1 se rendit aussi acquéreur de la scigneurie de Balore,
quil reprit [de fief le 20 février 1581, Son vendeur, M. le
comte de Charny, avait lui-méme acheté la seigneurie, en
suite de la confiscation qu'on avait opérée sur le sieur de
Rabutin, en 1580.2

C'est alors que des arrangements de famille intervinrent
et aboutirent a un accord entre Adrienne Bernard de Mon-
tessus, veuve de M™ I'rangois de Montagu, of ses [réres
Philibert et Melchior, au sujet de I'héritage de leur oncle
Léonard du Meix, S* d'Aubigny. De nouvelles combinaisons
firent passer la haronnie de Brandon, d'une maniére exclu-
sive, & Philibert Bernard de Montessus, qui en avait joui
jusqualors dans l'indivision avec son frére Melchior. 4

Philibert Bernard était 1'un des cent gentilshommes du
roi Charles IX, aflectés spéeialement & son service. Il avait
épousé, en premiéres noces, Anne, fille de Phihbert de
Monlconis, ce capitaine a la citadelle de Chalon, dont
Melchior avait acquis la charge, et d’Anne Regnard, dame
d’Antully ot de Soirans. La seconde fille de Philibert de
Montconis, nommée Guillemette, avait épousé Georges de
Saint-Belin, 8" de Bielle ct de Bassigny ®. En 1570, Anne

1. Arch, de la Cote-d'Or, Peincedé, t XIX, p. 385,

2. Arch. do Sadne-el-Loire, I, 75

3. Arch. de la Cote-d’Or, B, 10674, Melchior do Montessus, chef de la branche
do Balore et gentilhommo de la Chambre, eut parmi sos descendants plusicurs
gouvarneurs do la villo de Beanno,

. Arch, du chiteau de Brandon (inventaire),

5. Montjen et ses Seigneurs, par MM, abbé Doret et A. do Monard, Mém. de
la Soe. Ed., nouv. série, L. IX, p. 151,
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Regnard étant morte, le partage de ses biens se fit entre
Philibert Bernard et Georges de Saint-Belin L. Philibert de
Montessus prit alors le titre de seigneur de Soirans. Au
cours de l'année 1575, Philibert de Montconis mourut, et
ses héritiers représentés, d'une part, par Jean de Montconis
son [ils, et d'autre part, par ses deux gendres agissant au
nom de leurs femmes, firent trancher leurs difficultés par
une sentence arbitrale en date du 16 décembre 15752,
Philibert de Montessus, qui possédait déja la seigneurie do
Soirans et une part dans celle de Brandon, devint encore
propriétaire de territoires d Jambles, & Bissey-sous-Cru-
chaud, & Moroges, clec.....3 Cest alors qu'il perdit sa
femme. Il en avait eu un fils, Philippe, dont nous verrons
plus loin la mort tragique. Philibert Bernard mit peu de
retard & contracter un second mariage ; il épousa, en 1580,
Marguerite, fille de Messire Barthélemy de Clugny, cheva-
lier, seigneur d'Aisy, Varennes, Cortelin et Laives, en
partie. Le contrat fut passé chez M® Claude Juillet, notaire
royal et praticien & Chalon®. Deux fils, Guy et Charles
naquirent de cette union, Charles en 1585. Philibert était,
i cette date, enseigne de la Compagnie de M. le haron do
Couzan, et commandait & cinquante hommes d’armes,

Comme il était dit au testament de M. de Vintemille, les
temps élaient durs. Aux guerres de religion succédaient les
troubles de la Ligue; le pays se trouvait divisé en deux
camps ennemis. Le chiteau de Monteenis, resté fidéle
la couronne, repoussait vaillumment les assauts des
ligueurs, et Philibert de Montessus, en fidéle] royaliste,
avait envoyé son (ils ainé Philippe défendre la cause du roi,
dans les murs de la forteresse. Le jeune homme fut tud dans
une escarmaouche, et son pére, pour honorer la mémoire du

L. Arch. do Sadne-et-Loire, I, 1202,

o 5 dé, t. XIX, p. 974,
3. Arch. do Sa AR

4. Arch. do Sadne-ct-Loire, E, 1254,
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glorieux soldat, voulut que ses restes fussent déposés dans
I'église méme de Saint-Pierre-de-Varennes. Philibert fit
aussitot les démarches néeessaives, et obtint, Ie 11 [évrier
1590, des paroissiens intéressés, qu'une chapelle apparte-
nant a la famillo Vincenot lui serait concédée, pour « en
icelle chapelle inhumer les corps qui déeéderont au chiteau
dudit Brandon, & charge, que ledit ST et ses successeurs,
S de Brandon, seront tenus d’entretenir, en bhonne due
réparation, ladite chapelle tant de couverture, vitres, autel
ou autres choses nécessaires, perpétucllement. » La lettre
de concession ajoute que la chapelle devra s’appeler doré-
navant la Chapelle de Brandon, et que, pour en prendre
instamment possession, ledit S* de Montessus y fait enterrer
noble Philippe de Montessus, son fils, tué dans une escar-
mouche devant le chileau de Montcenis. Deux ans aprés,
Philibert de Montessus suivit son fils dans la tombe, ot sa
veuve, Marguerite de Clugny, le 6 juillet 1592, rendit
compte & ses enfants des biens laissés par leur pére !. Un
inventaire avail en oulbre été dressé « des meubles et effets,
titres et papiers délaissés en la ville de Chalon par ledit feu
Philibert Bernard. %

Marguerite de Clugny prit en mains la tutelle de ses
enfants ot I'administration de leur fortune, mais la curatelle
fut confiée & Melchior Bernard, oncle des mincurs et gen-
tilhomme ordinaire de la maison du roi.

Marguerite, dame de Brandon, (it, comme tutrice de ses
enfants, quelques actes de procédure avec Jean Coutier,
St de Bierne, en 1597%; un compromis avec dame Claude
d'Orge, veuve de M. Léonard de Damas, S*de Thiange, le
5 juin 15994, et une transaction au sujet de territoires
contestés avec noble I'rangois de Rabutin, baron de Lavaux

Arch. do Sabne-ot-Loire, llasses de Drandon.
Arch, du chtean de Brandon, 4%,
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et d'Lpiry, le 22 février 1602, Le tout n'a pas grand inté-
rét pour notre histoire.

La premiére jeunesse de Charles de Montessus fut assez
calme, et sa [ortune parait avoir été administrée avec
sagesse, tant par sa mére que par lui.

Tout jeune encore il épousa Marguerite de Loges? qui
lui apporta en dot la jouissance d'un tiers de la terre de
Loges. Il passa, relativement & cette dot, un contrat avec
Jean de Loges, 8° de Perrouse, son beau-frére, et un
accord avec Jean Abryot, gendarme de la Compagnie de
M. de Bellegarde, le 9 juillet 16108, Le 1** novembre sui-
vant, Charles de Montessus acquit le domaine de Varnotte
de Philibert Berbis, conseciller du roi au parlement de
Bourgogne, S* de Dracy et de Granges. La vente [ut faite
au pris

de 2,000 livres tournois, représenté par une rente
annuelle et perpétuellede 125 livres. A partir de cette époque,
le seigneur de Brandon semble avoir changé son genre de
vie et s'dtre liveé & des dépenses exagéréest. Les besoins
dargent se font bientot sentir de plus en plus pressants. Ce
sont d’abord les héritages de Moroges, Charneille et Jambles,
vendus au sieur Demortiére, notaire royal et greflier &
Moroges, qui servent & combler les déficits. Cest alors que
le seigneur de Brandon perdit sa premiére femme. 11 dpousa
dans la suite, en secondes noces, Guillemette de Chissey
dont il eut plusicurs enfants.

En 1615, Charles de Montessus interpelle judiciairement
sa cousine Mercione, fille de feu Claude Bernard qui avait
acquis Lischarbottins, en 1585. Comme le seigneur de

1. Arch. du chateau de Brandon, 2
2. Areh. de Sadne-cl-Loire, 1371
3. Arch. do la Cote-d’Or, Peincedd, t. XIX, p. 488.
Lo principal corps du chileau do Drandon paralt avoir Glé constriit par
Clnrlcw do Montessus.
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Brandon avait précédemment racheté une partie des biens
de Claude Bernard, il désirait savoir si Mercione se recon-
naissait héritiére de son pére, et lui rappelait que ni elle,
ni ses fréres et sceurs, n'avaient jamais payé a Marguerite
de Clugny, dame de Brandon, les redevances qui lui élaient
dues. !

En réalité, Charles de Montessus cherchait a faire argent
detout;les emprunts succédaientaux emprunts, lorsgu’enfin,
les créanciers, lassés de ses vaines promesses, provo-
quérent une saisie réelle qui regut un commencement
d'exécution, dés I'année 1617. Barbe Thomassin, veuve de
Claude de la Touriére, avait une hypothéque sur Brandon,
et M™ de la Rochefoucault, dame de Scnnecey, sur les
autres biens. Néanmoins, le sive de Brandon sut temporiser
pendant plus de quinze ans par des moyens dilatoires.

L'un de ces moyens, et non le plus mauvais, fut la cause
d’unc information qui se termina par l'exécution d'un
prétre accusé de sorcellerie.

Charles de Montessus, pour faire patienter ses créanciers,
contribuait & répandre la légende du trésor que nous avons
citée au début de cette notice. Il donnait & son chéateau la
renommce la plus sinistre, certifiant qu'il était hanté par
un esprit malfaisant. La terrcur était & son comble dans le
pays, lorsque le chitelain, pris peut-étre & son propre
pidége, s'avisa de faire venir & Brandon un certain curé
Delniau qui avait la réputation de conjurer les démons par
des incantations et des formules. Ce prétre, originaire de
Marcheseuil, avait 6t6 tourd tour curé de Brasey et d’Anost;
il s’adonnait a la magie, ct, pour le faire plus librement,
n'avait pas hésité & transmettre sa cure & un abbé Gauthey,
moyennant redevance. Un désaccord s'étant produil entre
los deux prétres au sujet du paiement de cotte redevance,
Philibert Delniau accusa son confrére de simonie, ot colui-ci

1, Arch. de Sadne-el-Loive, liasses de Brandon.



devint, plus tard, au procés, I'un des principaux témoins a
charge. !

Les conjurations de I'abbé Delniau a Brandon ne produi-
sivent, parvait-il, aucun effet; de telle sorte que le seigneur
s'adressa directement au Chapitre d'Autun qui lui envoya
Messire  André Guijon, docteur en théologie, dont le
premier soin fut de saisir les preuves des maléfices laissées
par Philibert Delniau, et de le livrer @ la justice. La trans-
cription littérale des notes qui nous ont éLé laissées par
l'avocat du prétre, consignée dans le manuscrit d'un
capucin de Chdtean-Chinon, nous édifiera pleinement sur
cetle curicuse affaire. ®

Notes sur un procés de sorcellerie & Philibert Delniau, presire de
Marcheseul, cure de Brazé, aw sujel de certains esprils qui fré-
quentoent le chiteau de Brandon prés Couches,

Aunom du Pére, du Fils et St Esprit, Amen.
Bn P'an 1624, au chateau de Brandon, proche Couches, bailliage
d’Autun, pays de Bourgogne, I'on entend, tant de jour que de nuit,

un grand brait et tintamare, et 8'y voit un esprit passant légérement
comme le vent, parfois en forme d’homme, parfois en forme d'enfant.
Du quoy le seigneur du licu heaucoup inquidté et tourmentd, en
recherche le sujet. Il est advertit qu'un prétre nommé Messire Phi-
libert Delniau, agé de 70 ans au plus, demeurant & Marcheseul,
s'entend & la magie, trop facilement recourt i luy. Il luy dit & la
porte du chiateau de Brandon, ou aprés quelques conjurations au
malin esprit, il assure le S do Brandon qu'en son chiteau il y a un
thrésor eaché et enfoncé en terre depuy que les Anglais occupoient
une grande partie de la France, provenant de ce que un seigneur
dudit Brandon afant vendu une terre et seigneurie qu'il avoit an
pays de Loraine, et regu son payement en denier comptant, redou-
tant les courses des Anglais le cacha en terre et fut prévenu de mort
avant que de lo pouvoir retirer]ny découvrir co qu'il en avoit fait ot
qu'un génic nommé Mammon gardoit toujours ce thrésor. Philibert

, au notaire do cette localitd,
da M, Lorry, ex notairo a
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Delniau lui dit que ce démon qui gardoit le thrésor, nommé Mammon,
étoit plus grand maistre que le sien, et lui avoit défendu de passer
outre. Toutefois, il donna des caractéres et receples pour le conjurer,
escriftes de sa propre main avee diverses missives sur ce sujet,
portant sa confession d'avoir parlé au démon. Ledit sieur de Brandon
ne recevant point de soulagement ot étant grandement ingquicté par
cetto esprit quitte le diable et (une ligne inanque)....... docteur en
théologie en 1'église Cathédrale de St Ladre dudit Autun, nommé
André Guijon, de s'acheminer en sa maison. A quoi il s’y conduisit
¢t y conjure ceste esprit qui d’abord cessa ses importunités. Mais
comme il eut veu les lettres dudit Delniau, il fit en sorte qu'elles
luy fussent misos entre les mains pour les représenter en justice,
aflin de purger le monde d'un homme si pernissieux, el les aiant
rendu & Me André Venot, chanoine et oflicial dudit Autun, afin que
sur icelle on peut se saisir de la personne dudit Delniau. Il rechercha
sa vie sur laquelle plusicurs témoings de ses sortileges d'ordinaire
furent ouy. Luy interrogé qui du commencement veut dénier, mais
enfin il confessa comment, par sa propre écriture qu'il reconnut, il
dit que la premiére impression de magie sans ncanmoins rien dire
du temps qu'il estoit escolier dans Autun, il receut pour régent
un nommé Cordatus, fort scavant homme, mais bien méchant, qui
parcouroit la France, lequel certain jour le mit luy et deux autres
escoliers, tous trois déji assez grands, dans un sercle qu'il fit, avec
défense qu'il fit d'en sortir, et puis leur fit voir de belles damoi-
solles qui les convioient avec des baisements de danse avec elles.
Estant survenu quaiant esté fait prestro et déservantla cure d’Anost,
au commencement des troubles de la Ligue, en I'an 1590, passa par
les lieux un gentilhomme avee sa femmo qui se disoit estre du Poitou,
qui avoit esté ruyné par la guerre, lequel discourant avee luy,
luy fit ofire de luy enseigner la magio et le moyen de tempérer les
démons. A quoy il so laissa glisser par curiosité et simplicité sous
(sept mols effacés)..... la chasse. Ainsi recevant de luy cetto science,
laquello il mit peu de temps en pratiquo, il s'achemina a un bois ou
A une croisée de chemin, aiant fait les conjurations, le diable
s'aparut & luy en forme d’homme fort grand et affreux, vétu d'un
grand habit noir ne faisant paroitre ny bras ny jambos, lequel luy
parlant d'une voix fort rauque et énorme il luy demande ce qu'il
désiroit de luy; il luy fit réponse qu'il ne demandoit qu'une recepte
pour la ohasse, laquelle le démon luy enseigna, mais elle ne luy fut
- jamaig ulile, et se disparut de luy sang luy faire aucune autre con-
vention, sinon qu'il luy dit qu'il s'appeloit Belzebut, ot que, lors=
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qu'il le conjureroit, dont il luy en aprit la mani¢re, il ne luy man-
queroit de se trouver vers luy. Sur la confrontation de plusicurs
témoins aiant déposé contre luy pour sortilége, il confessa tout,
et notamment qu'un certain vilegeois de St Germain, nouvellement
marid, aiant I'éguillette noude, s’estant adressé & luy pour y trouver
duremede, son démon lui suggéra de dire une messe & reculon, et

la commencer par @ Ite missa est. Ce qu'il fit sans avoir personno
pour la repondre; néanmoins il y avoit une voix qui la répondoit,
estimant que ¢'étoit le demon.

Aiant par ce moien défait le charme, il dit qu'aiant laissé quelque
temps a l'invoquer, et estant au lieu de Brazé, il s’'adressa aluy, luy
demandant pourquoi il ne l'appeloit plus. A quoy il luy fit réponce
que c'étoit qu'il I'avoit trompé, et que la recepte qu'il luy avoit
donné pour la chasse ne luy avoit de rien servi. Mais le démon luy
dit que c'estoit i raison de ce qu'ils n'avoient point faict de pacte
ensemble, que s'il vouloit en faire avee luy, il le rendroit heureux,
et l'assisteroit copieusement, & quoy il se rendit. Il fit pacte avee le
démon, par lequel il se donnoit a luy en corps et en dme, a Dieu &
chraime et baptdme. La dessus, le démon voulant luy donner un
terme pour l'accomplissement de ce pacte, il ne sy vouloit point con-
descendre, et dit qu'il entendoit que co fit pour le cour de sa vie
naturelle. Dos lors le démon luy défendit de prier Dieu, d'invoquer
la Vierge Marie, ny tels saints, ny d'observer les jeunes et fdtes
commandés par I'Eglise. Il luy ordonna de manger tous les jours de
la viande, sans exception, lui permettant, puisqu'il n'avoit point de
profession, de dire la Ste Messe, confesser, baptiser et administrer
les sacrements de I'autel et de mariage, & la charge que lorsqu’il
prononceroit les paroles il seroit sans intention. Il a souventes fois
conféré avee le diable et guéri plusicurs personnes ensorcelées par
le moien d'iceluy avee de 'herbe de milpertuit et des oraisons sales
et vilaines, confessant ot les guérissant, et receptes donné i plu-
sieurs personnes aiant déposé contre luy lorsqu'ils luy furent con-
frontés. 11 confesse de plus tout ce qui s'étoit passé & Brandon,
renongant sos missives et les caractéres de conjuration du diable
par luy donné, et encore sur les confrontations de quelques
témoings pour un thrésor prétendu étre au chitean de Laisy. Il con-
fesse pour yeeluy avoir conjuré le diable qui l'a assuré avoir un
thrésor dans trols pots de terre cachés depuy longtemps et parfois
gardé par trente démons, et parfois par vingt-quatre, et le moins par
deux démons, auxquels temps il seroit meilleur de fouiller qu'autre
8aison, parce (ue on contenterait plus facilement deux démons que
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plusieurs, et qu’il falloit, pour le trouver, leur donner une ame
vivante, comme par cffet, en toutes les guérisons des ensorcelés, il
avoit donné des ames vivantes au démon, n‘aiant jamais mal fait do
son scavoir que ¢e qu'il avoit causé la mort de plusicurs animaux, au
reste n'alant fait que du bien. Confesse qu'il a esté souvent au sabat,
parfois en corps, d'autrefois en esprit, aiant reconnu qu'il y alloit en
corps quand lo diable le divertissoit et le venoit quéri 1 estoit au
lit, il le faisoit lever ct habiller, ¢t puis le transportoit, estant tout
rompu quand il en venoit, et estoit deux ou trois jours sans rien
faire, au lieu que quand il y alloit en esprit il n'avoit pas les incom-
modités. Il dit que le sabat se tient en licu fort ¢earté, soit sur une
monlagne, soit au fond de quelques vallées, do nuit, et & 'obscurite,
ou on est ¢elairé par des chandelles noires qui rendent une clairté
violetto et fort téncbreuse ; qu'il 8’y trouve une grande quantité de
pouple qu'il ne pout reconnaitre et trois fois autant de femmes que
d’hommes. Que la on danse et puis aprés on fait un festin do toutes
sortes de viandes froides, sans sentir gout ny sel. Il n’y a point do
vin. Aprés quoy on va adorer le démon estant en forme de boue,
chacun une chandelle noire & la main, lequol parle d'une voix énorme
et néanmoins intelligible, commandant d'observer ce qu'on luy a
promis. Confesse qu'il est arrivé quelquefois que en célébrant la
messe d'avoir oublié d'acquitter l'intention lorsqu'il pronongoit les
paroles du sacrement, que le diable le battoit étrangement, et comme
il luy dénioit et assuroit qu'il n'avoit point eu d'intention et luy
disoit qu'il en avoit menty parce qu'il avoit veu Jesus Christ désendre
entre ses mains, Que quelquefois il a cu l'intention d'abjurer son
erreur et s'estant mis en chemain audit effet le diable 'avoit prit et
battut étrangement, qu'il ne scayt de quoy ny comment il le battoit,
mais qu'il ressentoit fort les coups quelques jours. Une foys il le
renversa par terre et luy fit grand mal au fondement, estimant que
¢'etoit qu'il le marquoit. I1 dit qu'il avoit uno servante qui, voyant
son gouvernement, luy disoit trés souvent qu'il se vouloit perdre
mais que jamais il ne peut la croire. Que depuy qu'il fut prisonnier
le diable s’adressa a luy et le tourmenta fort huit jours durant, luy
disoit qu'il n'ent point peur, qu'il no confessit rien et qu'il n'auroit
point de mal. Il luy dit aussy qu'il n'avoit tenu qu'en luy qu'il ne se
fat garantit parce quo souvent il I'avoit sollicité de se retirer cn
Auvergne, & quoy il n'avoit point voulu entendre. Que dos les huit
jours passés, des pores Capucins ct dos péres Jésuites l'aiant esté
voir, ils luy donnérent des patendtres et chapelets, avee un Agnus
Dei ot luy conscillérent de prier Dicu. Le diable I'avoit quitté. Son
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procés fut ouvert le premier jour d’avril audit an 1624 par ledit
S Venot, ou fut appelé ledit St Guijon, les St Dardeau et Degauts,
tous les chanoines dans ladite église de S' Ladre d'Autun, les Srs Che-
vanne, Cortelots et moy soussigné, advoeat, ot le lendemain il fut ouy
d'office ou il confessa franchement tout ce qui est cy-dessus,
reconnut les caracteres et letires par luy éerites, il fut privé de l'ordre
de praitrise, et renvoié au bras séeulier le samedi sixiome jour dudit
mois, dégradé publiquement en I'église S' Lazare par le St révérend
évique dudit Autun, des dignites de I'Eglise, sur un échalaut qui y
fut dressé, et puis ¢s mains dudit lieutenant criminel audit Autun,
qui avoit assisté ledit sicur official & I'instruction de son procest. I1
dit qu'a tel jour il avoit receu l'ordre de praitrise, & tel jour elle luy
avoit esté Oté qui estoit un grand jugement de Dieu, parce que
lorsqu'il I'a receue il estoit en péchd mortel. Le mardy 16 avril, son
proces fut ouvert en la justice séculitre, et le mereredy matin il fut
ouy d'oflice ol il confessa tout ce que dessus. Aprés fut condamné
& estre pendu el bruslé. Estant & son ding, il fut visité par le sieur
Guijon qui prit quelqu'excuse parce qu'il ne savoit pas encore la
sentence. Mais comme il 'ouy parler, il fit oster la viande et dit qu'il
ne falloit plus rien du temporel, mais qu'il falloit penser au ciel, avee
une infinit¢ d'autres parolles. Quelque temps aprés, sa sentence luy
fut prononcée, mais le greflier pronongant fort bas ce qui estoit du
brulement, il remercia Messicurs de la justice de l'avoir traitté sy
doucement, disant qu'il estoit grand pécheur et avoit beaucoup
offensé Dieu et mérité de perdre cent vies s'il les avoit. Il renonga
au diable et a son péché, se résignant entre les mains de Dieu, et
ait prendre pour perdre son corps avoit
apucins ct Jésuites avec

disant que celuy qui 'avoit

sauvé son ame. Il fut assisté des pires
lesquels il dit de bonnes paroles qui faysoient voir une grande repen-
tance, jusques & I'heure que 'on le conduisit au supplice. En allant
il fit une amande honnorable & Dieu, a la porte de I'église hé-
drale avec de belles priéres ot signe de grande repentance. Passant
devant I'église do Notre Dame, voiant son image, il se prosterna do
luy mémo & genous, les larmes aux yeux, et fit une pri¢re & la Vierge,
disant que par le commandement de Satan il Yavoit oubliée par plu-
rioit mercy et la suplioit de prier son cher

i¢

sieurs anndées, ou il luy
fils pour luy, aveo d'autres parolles touchantes. Voiant beaucoup de
Peuple qui le suivoil, il se tourna contre le pére Jésuite qui luy dit :
présentez vous maintenant Jesus Christ pendant sur le mont du Cal-
Vvaire, suivy d'une multitude de Juifs, tous pour luy faire des indi-
gnités, ot vous verrez au contraire ce peuple qui vous suit est pour
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le prier pour vous, ce qui le réjouit et luy fit dire qu'il mouroit cou-
pable, et que Jésus Christ estoit mort innocent, et la dessus prononga
plusieurs belles paroles. (A la fin du manuscrit se trouve la mention) :

Faict & Chateauchinon par moy Claude Devoucoux, le i sep-
tembre 1721, el aussy fait a Buchal par moy Cotignon, au nom de
Diew Pére el I7uls, St Ispril dans lous les siécles des siéeles.

Le récit de l'avocal s’arréte au supplice qui cut lieu
sur la place du Champ-de-Mars. Une note inséréo dans
Autun Chrétien, par Claude Saulnier! vient confirmer le
proces et1'exéention : « L'église de Claude de la Magdeleine
de Ragny, 78° évéque d'Autun, souflrit grand scandale par
Philibert Delneau, curé de Brazey ct Emilian Seguin, curé
d’Aussy, accusés et convaincus de magie et condamnés i la
mort pour réparation de leur crime en 1627%; avant laquelle
le premier fut dégradé par ce prélat, revétu de ses habils
pontificaux et accompagnda de tous ses ofliciers, dans I'église
Saint-Lazare, &lavue de tout le clergé et de toutle peuple. »

On nous pardonnera, en faveur de I'intérét qu'elle pré-
sente, cette longue digression incidemment rattachée &
notre histoire; c'est un document préeicux, lamentable
témoin de la crédulité superstiticuse & une époque ou
chacun se piquait de civilisation raflinée.

Les intrigues et l'adresse de Charles de Montessus abou-
tirent & un traité d’atermoiement passé avee ses principaux
créanciers, le 5 janvier 1620. Ce traité stipule que « le
déeret qui avoit esté mis sur la terre et scigneurie de
Lrandon, demeure assoupi et lové, le séquestre déchargd; »
avee cetto clause pourtant que si lesdits créanciers n'étaient
pas exactement payés ainsi qu'il était convenu, ils pour-
raient continuer la poursuite dudit déeret, sans quo M. de
Brandon pit opposer prescription, péremption ni régle-
menl de cour, 3

1. Chap. 11, p. 69,

2, Ou plutdl 1624, v. plus haut, p. 30
3. Arch. du chiteau de Brandon, 28, A.
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Mais tous les sublerfuges ne pouvaient indéfiniment
retarder la catastrophe; les dettes ne (urent pas paydes, et
les eréanciers dupdés se décidérent & brusquer les choses.
Barbe Thomassin [it, sur requéte, évacuer le chiteau de
Brandon, en I'année 1633; la vente suivit la saisie, et le
sicur de Grenelle se rendit acquéreur de la seigneurie pour
la somme de 34,000 livres. Toutefois, Anne de Montessus,
engagiste de la baronnie de Montcenis pour Louise de
Bourbon, comtesse de Soissons, ayant fait opposition a
l'arrét, il fut stipulé dans I'adjudication, que Brandon res-
terait chargé de fief envers elle, comme représentant les
droits de la baronne de Montcenis. Claude de Grenelle
parait, en cette circonstance, n'avoir ¢té qu'un préte-nom,
car il subrogea en son lieu et place, en I'année 1638, son
beau-frére, Alphonse-Bénigne de Chaumelis, conseillerduroi
otreceveur général des [inances en Bourgogne et en Bresse!.

Alphonse de Chaumelis descendait d’'une ancienne famille
originaire de I'’Auvergne. Un Pierre de Chaumelly, S* du
Tour, Cher, figurait & la montre d’Avallon, le 14 juin 1427,
sous Messire Jean de Toulongeon et de Senecey 2. Claude
de Chaumelis, aieul d’Alphonse, était bourgeois du Puy. Il
épousa D™ Vigoureux dont il eut deux fils, Nicolas et Louis,
et une fille, Catherine. Nicolas fut nommé, en 1596, rece-
veur général des finances en Bourgogne 3. Marié & Jeanne
Richard, il acquit, en 1607, d’Anne du Meix, femme de Chris-
tophe Pot, et pour la somme de 10,000 livres, la moitié¢ de
la scigneurie de Brognont. Nicolas de Chaumelis fut en
butte, nous ignorons pour quel motif, & la haine de M. le

Compasseur, fils du maire de Dijon. Le Compasseur en
vint & diviger en personne, le 23 févreier 1626, une

1. Aroh, du chiteau de Brandon,

2. Arch. de la Cole-d'Or, Peincedd,

3. Arch. de la v, Peincedé, t. V, p. 328,

A Arch. do la Cote-d'Or, 1972, (M. de annes possédait l'autre partie do
Brognon et famait foi et hommage de M. de Chaumelis,)

t. XXVI, p. 968,
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expédition nocturne, & main armée, dans I'hétel du rece-
veur des finances & Dijon. M™ de Chaumelis, en I'ab-
sence de son mari, voulut résister aux agresseurs, et fut
de leur part I'objet d'indignes violences !. Ces faits moti-
vérent une information ot justice [ut rendue a la viciime.
Nicolas de Chaumelis mourut en 1630, laissant plusicurs
enfants. Alphonse devint acquéreur de Brandon, Jean-Bap-
tiste jouera, plus tard, un réle important dans notre his-
toire, et Chrétienne épousa Jean de Cirey, en 1637,

Alphonse de Chaumelis reprit, en 1631, la charge de
conseiller du roi, receveur général des finances en Bour-
it vacante 2.

gogne et en Bresse, que lamort de son pére lai
Il avait pour femme Marie Angely, fille de noble Jean
Angely, avocat au parlement, et d’lluguette Manin. La
sceur de sa femme, Claude Angely, fut mariée au sicur de
Grenelle, et c'est par I'intermédiaire de ce dernier qu'Al-
phonse de Chaumelis devint possesscur de Brandon.

Comme on pouvait sy attendre, la seigneurie était &
I'abandon; le désordre y régnait en maitre et de sérieuses
réformes s'imposaicent.

Messire Claude Damas, comte de Thiange, baron de
Quinsey, gentilhomme ordinaire du roi et prieur de Saint-
Sernin & cette époque, devait, en vertu d'anciens traités,
faire desservir la chapelle du chiteau de Brandon et
Ia cure do Saint-Pierre-de-Varennes dont il percevait les
dimes. M. de Thiange, frivole et mondain, se préoceupait
peu des intéréts spirvitucls de ses administeés, pourvu que
sa prébende lui fournit de suflisants revenus %, 11 négligeait

1. Arch, dola Cote-d'Or, B, 1387,

2, 1d., Peincedé, .V, p. GG

3. Cot abandon du pricuré de Sainl-Sernin parail s%tro prolongé aprés 1852, épogue
oil M. de Thiange résigna ses fonctions a M. d'Hautefeu cae une visito faite &
Ia paroisse en 1657 ct consignéo en un registre des arcl do ta Cote-d'Or, cons=
tate « quil oxiste 4 Saint-Sernin un pricars don ne sait quel ordro, parce qu'on
n'y a jamals veu do religicux ot qulil ne s'y fait aucun scrvice; quiil y a des
masures andit pricard on il y aveit ancionnement des chambros pour la retraito des
rollgioux. »
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done outrageusement les services auxquels il était astreint,
ct M. de Chaumelis, pour les lui rappeler, dut entrer en
lutte aveele prieuré, désla premiére année quisuivit I'achat
de Brandon. L'ordonnance sur requéte, en date du 30 juin
1639, nous expose assez complétement I'état de la ques-
tion.

« Louis, par la grice de Dieu, Roy de France etde Navare,
a notre lieutenant au haiglage de Montcenis ou autre plus
prochain notre juge royal salut. De la part de notre ami
Bénigne-Alphonse de Chaumelis, notre conseiller et rece-
veur général de nos finances en Bourgogne et Bresse, SFde
Brandon, nous a ¢té humblement exposé que depuis peu
il aurait acquis par déeret de I'authorité action d'icelle, et
comme il aurait reconnu (ue autrefois de tout temps et
antiquité dans 1'église paroissialle Saint-Pierre de Varenne

quil y avoit trois prétres pour faire actucllement la des
serle résidance, pour étre laditte église dotée d'un bon,
ample ¢t sullisant revenu : que dans laditte église il y avoit
une chapelle appartenant aux seigneurs dudit Brandon,
avee leurs armes et un charnier qui leur étoit particulier,
el qu'en considération (ue la maison seigneurialle dudit
jrandon est assez ¢loignée de laditte église paroissialle,
I'un desdits trois prétres estoit obligé & dire la sainte messe
i la commodité des seigneurs dudit Brandon, soit en la
chapelle de laditte église de Varenne, ou en tout cas de
néeessité et d'incommodilé en la chapelle de la maison sei-
gneurialle dudit Brandon, mais comme & présent il n'y a
int-

plus qu'un chapelain a ladite Lglise paroissialle
luy seul de lever entic-

Pierre de Varenne, lequel ne lai
rement fous les revenus que souloient lever autrefois les
trois prétres qui y desservoient, que celuy ST oxposant
ire faire rétablic en laditte église Saint-Pierre de

é
Varenne lesdils trois prétres, poury cé
divin, ainsy qu'auparavant, comme ils y sont obligés, et

lébrer le service

notamment en la chapelle des seigneurs dudit Brandon,



soil en laditte église paro

soit en la chapelle de la maison seigneurialle dudit Bran-
don, en cas de nécessité ou d'incommodité des sei
du lieu, attendu que cela a ¢té abolly par success:
temps, et depuis les guerres de la Ligue, lors de l'advenc-
ment & la couronne de feu roy Henry le Grand notre trés
honoré seigneur et pére, et comme il est sur le point

d'intenter procés sur ce sujet contre le chapelain de laditte
éelise Saint-Pierre de Varenne, et tous autres qu'il appar-
tiendra, que les faits cy-dessus mentionnés ne se peuvent
vériflier que par témoins qu'il entend faire ouyr, et d'autant
que aucuns desdits témoins sont vieux, caduques et valé-
tudinaires qui peuvent mourir aupararavant que peut-étre
il fust admis @ la preuve desdits faits, ct I'autre en voye de
s'absenter par longue espace de temps, de sorte (ue celuy
exposent ne les pourroient recouvrir quand besoin seroit,
dou pourroit procéder la déperdition de la cause et bon
droit, il nous a humblement requis luy pourvoir de revenu
& ce convenable et de justice; pour ce est-il (ue nous, ce
que dessus considéré, nous mandons et commettons, pour
procéder & I'examain a futur desdits témoins vieux et valé-
tudinaires dudit exposant partye présente ou dehuement
appellée sur les faits cy-dessus articulés, ou bien délivrer
icelle audit exposant, closes icelles pour s’en servir que derai-
sons, ete... Donné & Dijon le 30° jour du mois dejuin, I'an de
grico mil six cent trente-neul, et de notre requéte trentiéme
parle conseiller Rosselin!. » L'enquéte fut poursuivie comme
il ¢tait prescrit. Cependant il fallut recourir, le 5 décembre
1640, & une ordonnance nouvelle du hailliage de Monteenis,
afin que M. de Chaumelis pit faire la preuve « que le curé
de Saint-Pierre de Varennes doit avoir deux prétres pour
desservir I'église dudit lieu, les jours de féte et autres, I'un
pour prier pour le seigneur dudit Brandon, et pour les

1. Arch. do Saint-Pierre-de-Varennes,
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ames des fondateurs de la chapelle qu'il a dans ladite
cglise, ot que c'est parce quo ce prélre est destiné pour
ledit S* de Brandon que M. le prieur de Saint-Sernin, curé
primitif dudit Saint-Picrre, pergoit les dimes des héritages
de ladite seigneurie. »!

Ainsi M. de Chaumelis, fidéle a la tradition des seigneurs
de Brandon, retrouvait, comme un héritage, leur esprit
procédurier qu'il devait, lui aussi, soigneusement léguer a
ses suceesseurs. Peu endurant de caractére, M. de Thiange
rongeait son frein, harcelé qu'il était par les citations et les
exploits. Sa nature vindicative, ne pouvant plus longtemps
résister aux {racasseries qui lui étaient faites, faillit le
pousser jusqu'au crime. Au moment de succomber dans
I'instance introduite contre lui, le prieur de Saint-Sernin
Imagina toul honnement de faire disparaitre son ennemi.
Au cours de I'année 1644, il apposta, pour metlre & exé-
cution ce projet sommaire, des valets qui avaient pour
naission d'as iner M. de Chaumelis. Leur tentative avorta,

sans (ue nous sachions dans quelles circonstances; cepen-
dant une information fut ouverte, mais le mauvais état de
la copie n'a pas permis d'en indiquer le sens. 2

, le sieur Richard, « esleu du
ite des feux de Brandon, et rédi-

L'année suivante, en 15
roy, » vint procéder & la vi
gea le procés-verbal dont nous citons le texte. « Dudict
Montorge, poursuivant nostre visitte, nous nous sommes
acheminés au chiteau de Brandon, ot estans, nous avons
mandé Philibert Péricaudet, procureur de la communauté
dudict lieu, et collecteur des tailles faictes sur lesdits habi-
tans, en suitte des billets & Iuy envoyés par Messieurs les
esleus du pais de Bourgogne; auquel nous avons ordonné
nous représenter les divers roolles de leurs tailles; co
(qu'ayant faict, nous avons remarqué, au regard des justi-

1. Arch, du chateau de Brandon, 8, PP.
2. Arch, du chateau de Drandon, 10, PP,
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ciables dudict Brandon de la paroisse de Varenne soubs
Montcenis, y avoir audict lieu vingt habitans, y compris
trois vesves, lequel nombre nous avons recogneu véritable,
aprés le serment pris dudict procureur, au faict dudict roolle
& nous représenté et par la visitte particulidre que nous
avons faicte de pot en pot, en toutes les maisons desdicts
justiciables. It procédant a laquelle, nous avons recogneu
n'y avoir que six charrues, la plus part des autres habitans
eslans pauvres manouvrier et gens gagnant leur vie au
bois, ledict licu en estant tout remply et y ayant peu de
terres labourables; en suitle de quoy ils nous ont remons-
tré avoir esté depuis trois ans gelez et greslés dans leurs
héritages, et de plus avoir eu plusicurs logements de gens
de guerre, scavoir : la compagnie de la Fare!, du régiment
de Velly qui y a séjourné deux jours; la compagnie du sicur
Quarré?, conduicte par le ST de Charancy?®; une compa-
gnie de chevaux légors, du végiment de la reyne 4 depuis trois

septmaines et les Lrois compagnies du régiment de Cussi-
gny ® et dopuis peu, trois compagnios de chevaux légers de
Magaloty ® conduites par le sicur baron des Preys?. Ce qui
faict qu'ils ont fort peu ensemencé la présente annde, et
n'ont pu payer leurs cotles des impositions, tant de I'année
derniére que de la présente année; pour payement de quoy
le receveur d'Ostun a faiet constituer prisonnier I'eschevin
dudict lieu, qui y seroit encore, n'estoit que le seigneur
dudict licu les a assistés de beaucoup de deniors, quoy

1. Capllaino des gardes du duc d’Orléans,

2. Titienne Quarrd d'Aligoy, chevalier do Malte, autour d’un traité sur l'art
militaire,

3. Claude Berger deo Charancy. Sa famille a fourni un grand nombro de mili-
taires ot un évéquo 4 1'6glise do Montpellicr

4. Co régiment do trois escadrons avait 6té créd en 1635 pour la reino Anno
@’ Autriche. M. de Nanlouillet ¢n a ¢1é lo premier « mestro do eamp licutenant. »

0, M. des Darres, do la brancho des comtes do Cussigny,

6. Gentilhomme florentin attiré en France par le eardinal Mazarin, devint gou-
verneur do V. i ol colonel du Royal-Ital

7. D'une ancienne famille du Nivernais,
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que la communauté luy doibve desja de grandes sommes
et valleurs de plus de douze cent livres qu'il a presté aux-
dits habitans, cy devant, audict suject, ainsy qu'il nous a
paru par les quictances du payement de quelques années
d’arrérages qu'ils en ont faict, et desdits emprisonnemens
par les exploicts d'iceux. A quoy ils nous ont requis avoir
esgard; estant encore d'ailleurs endettés & M. Deciry, de
Montcenis, de lasomme de trois cens soixante livres & cours
de rente. Ledict licu estant fort ruyné en suitte d'une
peste qui arriva il y a quatre ans, laquelle a rendu quinze
maisons inhabitées; lesdits habitans n’ayant aucuns com-
munauy, le tout appartenant au seigneur et estans gens
mainmortables. » !

Comme on le voit, la situation des justiciables de Bran-
don était bien misérable; encore leur seigneur faisait-il
preuve d’humanité en leur venant en aide. C'était & lui
dautant plus méritoire qu'il nous parait avoir eu de nom-
breuses difficultés d’argent. Ses emprunts, sous forme de
constitutions de rentes, en font foi, et ce n'est pas & moins
de soixante ou quatre-vingts qu’on peut évaluer celles qu'il

laissa aprés sa mort.

En l'année 1652, Alphonse de Chaumelis ot sa femme,
inquidtés par les premidres atteintes de la maladie, se
firent, au dernier survivant, une donation mutuelle de
leurs biens meubles et acquéts de communauté, avee 'usu-
fruit de leurs immeubles. Ils nommérent comme leurs
légataives universelles, par moiti¢, leurs deux filles Jac-
(uette-Jeanne de Chaumelis et Huguette-Claude de Chau-

melis 2. Marie Angély mourut quelque temps aprés, et son
mari senlit bientot s’aggraver le mal qui le minait depuis
quelque temps. Cependant M. de Chaumelis crut pouvoir
se rendre & Brandon pour surveiller la récolte de 1662,

1. Visito dos fonx de 1645, aux arch, do Ia Coto-d'Or, V. 1o compto rendu, par

M. G. Dumay, Mém. de la See, Fd., pouv, sér., L. V, p. 301,
2 Arch. de la Cote-d'Or, E, 2719,




RERG
mais ses forces le trahirent ; il tomba séricusement malade
ct fut contraint de se retirer & Chalon, dans la maison de
son beau-frére, lo sire de Grenelle. C'est en ce lieu que, le
30 janvier 1653, il manda prés de lui le notaire Chatillon,
pourlui remettre son testament, Il y Iéguait aux RR. PP. Cor-
deliers la somme de 150 livres, & la charge « de dire une
messe basse chacun jour pendant un an a commencer du
lendemain de son décés. » Une disposition analogue élait
prise en faveur des RR. PP. Carmes de la ville. Il donnait
au sieur de Grenelle, son heau-[rére, « un cheval sur poil
noir; » a M. le capitaine Desbarres « son cheval baye ou
gris & son choix, avec tous ses chiens courans; » & Jean
Bardet, son serviteur, la somme de 400 livres, otc... En
outre, il instituait ses légataires universelles Jeanne et
Huguetto de Chaumelis, ses filles, auxquelles il désignait
pour tuteur ot curateur « le sicur conseiller de Chaumelis
ot M" des Comptes de Grenelle. » !

La souffrance Iui laissant alors quelque répit, M. de
Chaumelis crut pouvoir retourner & Brandon pour surveiller
ses aflaires ; mais il avait encore une fois trop présumé de
ses forces, ot tomha pour ne plus se relever. Du fond de
son vieux manoir qu'il ne pouvait quitter, il demandait &
tous les échos des consultations médicales. Le docteur
Mostinier, de Dijon, et trois médecins de Paris, lui firent,
a tour de role, tenir leurs avis par correspondance. Mais
tous les conseils de la Faculté ne purent enrayer les
progrés du mal, et Alphonse de Chaumelis s'éteignit les
derniers jours de I'annde [653. Aprés inventaive fait au
domicile du défunt, & Dijon, M° Pricur, son notaire, procéda
sans délai & la vente des meubles qui produisirent 2,690
livres 9 deniers. Puis il se rendit au chiteau de Brandon,
‘her la perte et la dissipation des biens ui
¢toient dans la maison seigneuriale, en la puissance des

pour « empeoes

{. Areh. de Sadne-cl-Loire. Liasses do Drandon.




domestiques, ct pour donner ordre aux affaires dudit feu
S* de Chaumelis. »

Il fallut ensuite pourvoir a la tutelle des deux orphe-
lines Jeanne et Huguelte. Le testament de leur pére dési-
gnait, avons-nous dil, pour tuteur et curateur Messires
J.-B. de Chaumelis, frére du défunt, et de Grenelle, son
beau-frére. Ce choix fut ratifié por les parents en conseil
de famille, et Jean-Baptiste de Chaumelis entra dans ses
nouvelles fonctions en reprenant de fief de Brandon, au
nom de ses nic¢ees et pupilles, le 5 février 1654. !

Privées des conseils et de I'affection de leurs parents, a
cel dge ot l'inexpérience de la jeunesse expose a tous les
méeomptes, Jeanne et Huguette de Chaumelis eurent encore
le triste privilége d'exciter la cupidité par la fortune qui leur
¢chul en partage. Leur oncle et tuteur, Jean-Baptiste do
Chaumelis, alors dgé de quarante-six ans et conseiller au
parlement de Bourgogne depuis 1634, avait épousé, en
1635, D" Marie Robelin? 11 possédait, comme l'avenir
nous le montrera, de hautes influences parmi les gens de
robe; I'importance de sa charge en faisait un homme con-
sidérable, avee lequel il fallait compter?. Malheureusement
son esprit injuste, violent et autoritaire le fit abuser de sa
tutelle pour se poser en véritable tyran. Il ne pouvait voir
sans amertume la brillante situation réservée a ses ni¢ces
el s'efforga, parait-il, d’en diminuer I'éelat dés que ses
prérvogatives de tuteur le lui permirent.

Huguette Manin, aieule maternelle des jeunes filles, et
veuve de noble Jean Angely, avocat au parlement, avait,
par un testament déposé chez le notaire Boucard, institué
comme légataires universelles ses filles Claude et Marie

1. Arch. dela d'Or. (B, 10775, C. 47).
2. Tous les détails qui vont suivro sur le temps dcould jusqu'au milien du
lwiticine sidole, ont ¢té pu dans peaf liasses voluminouses contenant les
icrs do Drandon, et déposdes aux archives do Sadne-ot- Loire.

3. J.-B. do Chaumslis portait « d'or aw ohel de gueules cha
aussi d'or, Commo eimier, une flamme d'or soutenue d'un vol d'argent, »

da trois lammoes
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Angely, femmes des sieurs de Grenelle et de Chaumelis,
par moitié; et au cas ou ladite dame Claude Angely vien-
drait & mourir auparavant, la testatrice instituait, pour la
moitié, ses légataires universels, les enfants légitimes qui
pourraient naitre d'elle et lui survivraicent, faute de quoi les
biens reviendraient & Marie Angely. Si celle-ci venait a
mourir, la testairice instituait ses légataires universelles
Jacquette-Jeanne de Chaumelis, ¢t Huguette-Claude de
Chaumelis, enfants dudit sieur de Chaumelis et de Marie,
sa fille. !

Claude de Grenelle ¢tant veuve et sans enfants vers 1656,
voyait peut-8tre avec un certain dépit que sa fortune irait

accroitre celle de scs nicces. Llle accueillit donc avee
empressement uno combinaison & laguelle voulut bien se
préter J.-B. de Chaumelis, tuteur des jeunes filles. Cette
combinaison laissa Claude de Grenelle libre de vendre &
Jacques Poursy, enquéteur ot examinateur du bailliage
d’Auxois, un domaine situé a Lipoisse et licux voisins,
« moyennant la somme de 34,000 Livres. » *

Nous verrons dans la suite que des accusations précises
furent portées contre J.-B. de Chaumelis pour des opéra-
tions de cette nature, constituant des abus de gestion.

A mesure que Jeanne et Huguette acquéraient, avee 'dge,
I'expérience et la raison, le poids de leur tutelle leur deve-
nait plus lourd. Huguette surtout supportait difficilement
le despotisme de son oncle. Quant & Jeanne, d'un carac-
tére plus doux et d'une volonté plus faible, elle se laissait
aller & une sorte d’obéissance passive qui lui valut une
préférence marquée de la part de son tuteur. Celui-ci pro-
fita méme des bonnes dispositions de sa pupille, pour lui
proposer un mari de son choix, Bernard Lenet, son propre
neveu, conseiller au parloment de Bourgogne. Par cette

1. Arch, dola Cote-d'Or, 1, 2219,
2. 1d., E, 2117.
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union, du moins, la fortune de Jeanne ne sortirait pas de
la famille. M"* de Chaumelis accepta le mariage comme une
délivrance et favorisa sanss’en douterles projets de sononcle.

C'est alors que mourut intestat dame Claude Angely,
veuve de M° Claude de Grenelle, maitre de camp & Dijon.
En vertu du testament que nous avons cité plus haut, la
succession revint a Jeanne et & Huguette de Chaumelis qui
reprirent de fiel de la terre de Corgengoux le 21 avril 1663,
el procédérent a leur partage. !

Cet accroissement de fortune ne fit qu'exciter la jalousie
et la cupidité de leur oncle., Celui-ci n'eut plus gu'une
ambition, faire pour Huguette ce qu'il avait fait pour Jeanne,
la marier suivant son propre choix, de maniére & conserver
la haute main sur I'administration des biens de sa nidce.

*M de Chaumelis n'avait pas d'enfants, mais il reportait
le peu d'affection dont il était capable sur un sien neveu,
assez mauvals sujel, peu scrupuleux sur les moyens, et
quil avait institué son héritier présomptif. Languet, ¢'était

son nom, fut, dans I'esprit de son oncle, destiné & servir
d'instrument & la conservation de la fortune familiale. 11
fallait pour cela qu'Huguette de Chaumelis consentit &
épouser son cousin; mais le terrible tuteur n'envisugeait
istance de la part d'une

méme pas I'éventualité d'une ré
fillette qu'il avait toujours courhée sous sa volonté.
Huguette avait, & cette époque, vingt-deux ans. La
grico de la jeunesse s'unissait en elle & I'éclat du nom et
de la fortune. Malgré son existence peu meondaine, elle
avait, en quelques circonslances, renconiré un jeune con-
seiller au parlement, nommé Claude de la Coste, qui s'était
violemment épris des charmes de la jeune fille®. Celle-ci,

1. Arch. de la Cote-d'Or. (B, 10824.)

2. Claude do Ia Coste avalt achetd sa chargo en 1661, au prix do 100,600 livres,
11 descendail sans doute d'une famille eriginaire do la Bresse, Jacques do la Coste,
probablement son pire, avall ¢16 nomms commissaire exami ur en Pélection do
Bourg, en 1637, Un Henry de la Coste, éeuyer, ¢lait seigneur de Faucoigaey, en 1371,




de son coté, ne parut point insensible aux attentions du
brillant magistrat, ot lui laissa comprendre que sa recher-
che lui serait agréable. A cet dge une idylle est vite ébau-

chée. Les jeunes gens se ménagerent des entrevues sccréles,
tantot sous les omb
tombante, tantot dans le carrosse méme que M. de la Coste
faisait stationner dans une rue déserte. Le myslére ot lo
calter leur passion,

es du jardin, a la faveur de la nuit

danger de ces rendez-vous ne firent qu’
tant et si bien, que M. de la Coste se décida subitement &
brusquer une démarche officielle.

Aux premiers jours du mois d'aout 1662, il chargea « une
personne de qualité » d'aller trouver M. et M™ de Chau-

melis, et de solliciter pour Iui la main de leur nic¢ce et
pupille. M. de Chaumelis était loin de s’attondre & pareille
démarche; il entra dans une violente colére, et fit irrup-
tion dans la chambre de sa nitce. Il commenga par lui
reprocher grossiérement sa conduite et lui intima l'ordre
qu'elle eut a repousser clle-méme la demande de M. de la
Coste. Sur son refus, il la frappa indignement au visage et
lui ordonna de quitter son logis, ajoutant que si elle ne
consentait pas a sortir par la porte, il la ferait passer par
la fenétre. Enfin, il affecta de ne plus vouloir désormais se
mélerdesaffaires de sa nidco ct de I'abandonner & son sort.
Raisons, larmes, priéres, tout fut inutile. M. le conseiller
était impitoyable, et M" do Chaumelis se montrait vraiment
bien osée do vouloir se marier pour elle-inéme. Il lui fallait
Languet et pas un autre, ¢'était Languet qu'elle épouserait.

Devant cetle obstination cynique, tous les sentiments
généreux de la jeune fille se révoltérent. Elle mit elle-
méme une sorte de fanatisme & déclarer son inclination et
4 résister aux injonctions qui lui étaient faites. Ivre do
fureur, M. de Chaumelis perdit toute mesure, refusa bru-
talemont Ia nourriture & sa nicce et la chassa de chez lui,
avee défense d'y rentrer. D'ailleurs, ordre fut donné & tous
los domestiques de tenir les portes closes.
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Bien qu’elle eat pressenti le coup qui la frappait, M"® de
Chaumelis n'en était pas moins dans une situation fort cri-
tique. Jotée sur le pavé, sans ressources et sans abri, la
malheureuse ne songeait méme pas a sc réfugier auprés
de ses autres parents, car, telle était la crainte qu'inspirait
le conseiller de Chaumelis, (ue personne n'elit 0sé encou-
rir son ressentiment en donnant asile a sa niéee.

Ces tristes réflexions, portant le désespoir dans 'ame de
la jeune fille, lui inspirérent une résolution extréme.
N'écoutant (ue la voix de son ccour, Huguette s'en vint,
avec angoisse, frapper & la porte de celui qu'elle aimait.
Claude de la Coste fut & la fois rempli de joie el de crainte.
Son indignation s'exaspéra au récit des persécutions dont
M"* de Chaumelis était I'objet. Toutefois s'il était profon-
dément heurcux de la tendre confiance (ue la jeune fille
lui témoignait, il ne pouvait se dissimuler, non sculement
I'incorrection de leur situation réciproque, mais encore
le parli qu'en pourrait tirer contre cux le consciller de
Chaumelis.

Le jeune magistrat fit part de ses serupules & la fugitive,
et, quoi qu’il put lui en couter, s'effor¢a de la convainere
que lasile quelle réclamait était le dernier qu'elle dat
demander. Mais que valent les raisonnements les plus sages,
(uand deux beaux yeux noyés de larmes préchent la folie
avee plus d’éloquence que les meilleurs discours? Partagé
entre le désir de protéger la jeune fille et la crainte de la
compromettre par son hospitalité, Claude de la Coste
sentiments, une solution

trouva, dans la délicatesse de s
charmante. Abandonnant son logis, sans plus tarder, il y

laissa sa chére Iuguette souveraine el maitresse, & la

garde de ses serviteurs.

Cependant, tels étaient encore les sentiments de défé-
rence (u'clle avait pour son tuteur, que M'"™ de Chaumelis
crut devoir l'avertir, par lettre, do la décision qu'elle avait
prise, Celui-cin’était pas sans appréhension sur les résultats



i

des traitements indignes qu'il avait fait subir 4 sa pupille;
aussi regut-il avec une joic mauvaise la nouvelle de la folle
équipée qui lui donnait harre sur Huguette ct sur son pré-
tendant.

Il s'agissait tout d’abord de prévenir I'opinion publique,
en déguisant ce que la conduite de M. de la Coste avait de
chevaleresque, afin de réduire la fuite d'Huguette a un
vulgaire enlévement. Les lamentations hypocrites et 1'in-
tervention des bonnes dmes commencérent la besogne, les
calomnies et les faux témoignages devaient I'achever.

Mais il importait avant tout, pour M. de Chaumelis, que
sa niéce retombat en son pouvoir. Il chargea M™ de Ver-
dessy, amie de la famille, de faire une premiére démarche
auprés de M'™ de Chaumelis, pour engager a réintégrer
le domicile de son tuteur. M™ de Verdessy pénétra, par
une porte dérobée, dans I'hotel de M. de la Coste ct surprit
la jeune fille & sa toilette. Elle dépensa vainement des
trésors d'¢loquence ; Huguette répondit qu’elle ne retourne-
rait jamais dans une maison ot on lui avait fait subir d'aussi
mauvais traitements. Elle se montra résolue & ne quitter
I'hétel ol elle avait trouvé un refuge, que si on lui remet-
tait, de la part de ses parents, une promesse éerite de lui
donner M. de la Coste pour mari.

M™ de Verdessy entreprit alors de voir M. de la Coste,
dans le but de I'engager & user de son influence sur M de
Chaumelis, pour la décider a rentrer chez son oncle. M. de
la Coste évita le picge, et déclara qu'il ne mettrait pas les
pieds dans son hotel, tant que M"® do Chaumelis croirait
devoir y demeurer.

En présence de linsuceds de ses premiéres tentatives,
M. de Chaumelis changea ses batteries. 11 commenca par
faire répandro sournoisementles calomnies les plus perfides.
M. de la Coste, disait-on, qui affectait de vivre a la
Varenne, revenait secrétement passer les nuits dans son
hotel. Lies moins hostiles aflirmaient, malgré los démentis
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qui leur furent donnés, qu'un prétre, nommé Bernard,
aurait emprunté a I'église Saint-Philibert des ornements
sacerdotaux, pour marier les jeunes gens dans 'hotel méme.

Iinfin, des domestiques soudoyés prétendirent avoir donné
le titre de « Madame » a M" de Chaumelis. Armé de toutes
ces impulations, le conseiller de Chaumelis s’empressa de
déposer une plainte entre les mains du procureur général,
accusant M. de la Coste de s'étre rendu coupable du erime
de rapt, surla personne de M"® de Chaumelis.

Or, il se trouva que le procureur du roi n'tait autre (que
M. Languet, lo propre pére du jeune homme que M. de
Chaumelis destinait & sa ni¢ce. Il ne fit done aucune diffi-
culté pour rendre une ordonnance dont la rédaction n’était
qu'un modeéle de tartuferie.

« Clest avee un extréme déplaisir, dit-il, qu'il se voit
dans la nécessité de parler contre une personne qui a
Phonneur d'étre du corps de cette illustre compagnie. Il a
respect pour son caractére ; mais I'honneur de sa charge
et I'intérét public 'obligent & dive qu'il a devers lui recu
plainte que D" Claude-luguette de Chaumelis, ni¢ce et
pupille de M. le conseiller de Chaumelis se serait absentée
de sa maison depuis quelque temps sans qu’on siit o elle
se trouvail. Qu'enfin on avait appris qu'elle était dans la
maison de M. le conseiller de la Coste ou elle se plaint de
quelques mauvais traitements de ses parents. Comme il
existe doux sortes de rapt, I'un qui se fait de force et & main
armée, et 'autre par blandices, caresses ¢t promesses; ¢'est
de cette dernidre fagon que 'action peut dtre ualifide. 11
sident, afin de faire

en a done communiqué a M. le pr
reprendre cette fille au logis dudit conseiller de la Coste et
de la remettre en la puissance de ses parents. » Dont
procés-verbal fut dressé. Fort de cette ordonnance com-
plaisante, M. de Chaumelis en requit 'exécution en som-
mant sa pupille de quitter son refuge. La mise en demeure
restant sans effets, il fallut recourir aux grands moyens.



Le jeune Languet, bien propre & seconder le conseiller
dans ses combinaisons perfides, se chargea de raccoler une
troupe d’hommes armés, tant domestiques que spadassins.
La nuit venue, Languet, suivi de sa bande, se rendit &
I'hotel de la Coste qui se trouvait dans la rue « de la
Charrue » et tenta vainement de se faire ouvrir. Les pour-
parlers ne furent pas longs; au premicr signal, les bandits
s'¢lancérent contre la porte et I'enfoncérent, avec l'aisance
que donne I'habitude; puis ils se répandivent dans les
appartements et mirent tout au pillage. Réfugiée dans sa
chambre, M'" de Chaumelis fut promptement découverte
par les malfaiteurs. Ceux-ci, en dépit des cris et de la
résistance de la jeune fille, s'en emparérent, sans que les
domestiques de I'hotel cussent éLé capables de s'y opposer,
ct la transportérent, sans plus tarder, chez son oncle le
conseiller.

Celui-ci complait bien, par ce coup de force, terroriser
sa nicce, au point de l'amener & seconder ses vues inté-
ressées. Mais I'ame de la jeune fille était d'une trempe peu
malléable; a la violence elle opposa le dédain, et, par ses
réponses courageuses, mit le comble & la fureur de son oncle.

Renongant & vaincre par la crainte et par les menaces
I'obstination de sa pupille, M. de Chaumelis pensa que les
rigueurs et lasolitude du cloitre pourraient seules triompher
de ce caractére indomptable.

La cousine germaine du conseiller, toute dévoude aux
intéréts de son parent, sc trouvait étre, bien & propos, la
supérieurc du couvent de la Visitation, situé dans la rue
« Porte au Fermerot », pros de la place Saint-Nicolas.
M. de Chaumelis, sans autre forme de procés, conlraire-
ment aux lois ot aux usages, résolut d’envoyer Huguelte &
sa cousine, avee des recommandations spéciales destinées
& rendre son séjour au couvent plus pénible & supporter.
Le transfert ne se fit point aisément. Des religieuses « inté-
ressées par une somme d'argent » arrivérent en voiture
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hien close, et forcérent M"® de Chaumeclis & y monter.
Celle-ci tenta I'impossible pour résister a la violence, cria,
provoqua du scandale, mais tout cela inutilement, car nul
ne se souciait de s’entremettre contre le puissant person-
nage (u'était son perséeuteur.

La supéricure, bien stylée, s'empressa de soumettre la
jeune fille au régime des criminelles, en l'isolant d'une
fagon compléte, sans qu’elle pit communiquer avec qui que
ce fat, et usant a son égard de rigueurs extraordinaires.

Cependant, M. de la Coste ne restait pas inactif. Le
pillage de son hétel et 'enlévement de M"® de Chaumelis

lui causérent une véritable stupeur et une irritation
violente. Iin réponse aux accusations portées contre lui, le
jeunc conseiller déposa lui-méme une plainte contre le
sieur Languet, neveu de M. de Chawmelis et son héritier
présomptif, afin d’obtenir un déeret de prise de corps contre
ses domestiques, « pour oulrages faits &

s personne, vols
el violences commis dans sa maison. » Mais Languet, dont
le crédit était alors trés puissant, & cause de la haute
situation de son pére, surprit un arrét du conseil du roi,
en date du 15 déecembre 1662, par lequel il obtint I'impu-
nité de tous ses crimes pour lui ot ses domestiques, avec
défenso au demandeur de se pourvoir contre eux au parle-
ment, ni méme au conseil, sous peine de 3,000 fr. d’amende.

M. de la Coste so trouvait done réduit & attendre I'événe-
ment du procés eriminel intenté contre lui. Il était d’ailleurs
plein de confiance dans son droit, et quoiqu'il 1at l'accus

il activait le plus possible les formalités de la procédure !,
Mais M. de Chaumelis 6tait intér

i faire trainer
l'affaire. lLorsqu'il vit le parlement en mesure de rendre sa

sentence, au commencement de mars 1663, il signifia aux
Juges un arrét qu'il avait, depuis deux mois, fait rendre en
< I avalt pour cela d'autant plus do mécito, quil no complait aucun parent

pavimi los membres du parlement, tandis que ses adve
verifies au degré de U'ordonnance, et qui y étol

en avaient « 98 hien
sut ofticiers principaux. »
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conseil du roi, et qu'il §’était bien gardé de produire. Cet
arrét tendait a dessaisir le parlement de Dijon, sous prétexte
de mauvaise conduite des juges, prévarications des rappor-
teurs, et aufres suppositions qui n'avaient d'autre fonde-
ment que 'esprit de chicane, et la malice du conseiller. En
dépit de I'injustice bien évidente de cet arrét de surprise,
le parlement, par respect,pour Sa Majesté, crut devoir
différer son jugement. C'était tout ce que demandait M. de
Chaumelis qui, ne pouvant contraindre sa méce i épouser
le sieur Languct son cousin, espérait qu’a force de rigueurs
ct de claustration, la supérieure de la Visitation déciderait
M" de Chaumelis & prendre le voile pour recouvrer une
demi-liberté.

Convaincu de son impuissance, en face des moyens dont
ses ennemis disposaient pour le perdre, M. de la Coste
recourut & la ruse. Il s'efforca d'apitoyer les parents de
M de Chaumelis sur le malheureux sort de la jeune fille,
détruisant peu & peu, par sa franchise, l'effot des calomnies
répandues sur leur compte. Ses efforts furent couronnés de
succes. Il se forma bientot un groupe d’amis et de défen-
sours z¢lés, décidés colte que cotte & obtenir justice.

Il fallut tout d’abord trouver le moyen de prévenir
M" de Chaumelis (u'on travaillait & sa délivrance. Il n’est
porte si bien fermée que n'ouvre une bourse garnie. Les
amis de la jeune recluse en firent I'expérience, et ne tar-
dérent pas & so ménager une intelligence dans la place.
On fit aussitot parvenir & M" de Chaumelis un modéle de
requéte adressée directement au roi. Huguette la rédigea
secrétement, racontant par le menu les perséeutions dont
elle était I'objet, et justifiant M. de la Coste de I'accusation
de rapt portée contre lui. Elle termina en réclamant une
enquéte, et en demandant quavant toutes choses, on lui
permit de se retirer provisoirement dans un autre monas-
tére, ot qu'un curateur fat nommé pour prendre soin do sa
fortune.
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Cette requéte, fort bien derite, sortit du monastére sans
ue la supérieure en eiitle moindre doute. M. de la Coste et
ses amis lu firent aussitét parvenir & Sa Majesté qui parut
enfin s'intéresser & tant d'infortunes. Le conseiller Bouchu
fut chargé de procéder sans retard & une information, et les
portes du couvent s’ouvrirent devant la volonté du roi. Au
surplus, l'afTaire s'était ébruitée et deux partis se formaient
dans la ville. Les ames sensibles admiraient la résistance
de M" de Chaumelis, tandis que les gens austéres affec-
taient d’approuver la sévérité de son tuteur.

Copendant, M. de Chaumelis perdit quelque peu de son
assurance. L'entremise des parents de sa pupille, la requéte

que celle-ci avait pu [aire parvenir au roi, l'ingérence du
conseiller Bouchu, tout cela lui donnait a réfléehir. De son
coté le conseiller enquéteur se trouvait lui-méme en face
@’une situation complexe. Si la justice et la raison parlaient
en faveur des deux jeunes gens, les apparences légales
donnaient une sorte de justification & la conduite du
conseiller de Chaumelis.

Terrible était l'embarras de M. Bouchu, lorsque les cir-
constances provoquérent un dénouement plus prompt qu'on
n'osait 'espérer. Le prince de Condé, gouverneur de Bour-
gogne, s'en vint, & cette époque, visiter sa province. Bouchu,
((ui s'était toujours montré le plus chaud partisan du prince,
méme pendant sa disgrice, eut l'idée de faire trancher par
le gouverncur les diflicultés do l'affaire. Le grand Condé
se préta volontiers au rile de Salomon qu'on vint lui pro-
poser, et, pour donner satisfaction a tout le monde, aboutit
a une cote plus ou moins bien taillée, (ui, tout en ménageant
un peu la susceptibilité de M. de Chaumelis, consacrait
trictions, le triomphe de sa

cependant, avee quelques v
nid¢ee. Celle-ci fut d’abord forcée de rester trois mois encore
a olle ou a M. de la

Caste, de convoquer aucune assemblée de parents ou d'amis,

en religion, sans u'il lui fat permi

dans le but d’obtenir un consentement & leur mariago.
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En ce qui concernait M. de la Coste, il fut décidé, aprés
condamnation & douze livres d'amende, qu’il ne pourrait se
faire renvoyer de l'accusation du crime de rapt, qu'apreés
la majorité de M"™ de Chaumelis, ¢'est-a-dire dans quatre
ans. Telles étaient les satisfactions données & l'orgueil du
consciller de Chaumelis, satisfactions bien minces, si l'on
considere que la jeunc fille, soustraite a l'influence de son
oncle, ful autorisée par sa famille & répondre favorable-
ment & la demande de M. de la Coste, lorsque les trois
mois qu'elle devait passer au couvent seraient écoulés.

Mais comme le scandale qu'avaient provoqué les pour-
suites n'était pas encore oubli¢, la famille d'Huguette crut
devoir exiger (ue le mariage se [erait dans des conditions
spéciales exposées par la requéte (ue nous citons textuel-
lement : « Nous soussignés, parans et alliés de damoiselle
Claude Huguetle de Chaumelys, fille de furent M™ Alphonse
Bénigne de Chaumelys, S* do Brandon, cons® du roy, rece-
veur général de ses finances en Bourgogne ot Bresse, ct de
dame Marie Angely, déclarons que, suivant le traitté qui
a esté fait par 'antremise de S. A. S. pour le mariage de
lad. Dam" de Chaumelys avec Mons® le Cons® de la Cosle,
duguel traitté nous avons eu communication, il est & propos,
et mesme d'une nécessité entiére que led. mariage soit
¢6lébré sans aucune publication de bans, tant parce que
Mons® le Cons™ de Chaumelys I'a délivré de la sorte que
pour de bonnes considérations et importances ou hien
advantages de lad. Dam" de Chaumelys, ct, pour ce
sujet....... demandent d’accorder dispense de publication
de bans & Dijon. »

On fit droit & cetle requéto en décidant que le mariage,
ses publications et autres cérémonies se pourraient faire
en Bresse ou ailleurs, pourvu que ce [at hors du bailliage
de Dijon, et aprés le délai de trois mois qui avait 6Lé
imposé. Tout se passa comme il était convenu; les publi-
cations se firent & Semur, lieu de naissance d'Huguette,



et le mariage ful célébré en Bresse, dans les délais stric-
tement nécessaires !. L'admirable constance des deux jeunes
gens (rouvait enfin sa récompense, et M. de Chaumelis,
obligé de s'incliner devant la volonté de M. le prince, le fit
avec une mauvaise grice ou percait son désir de repré-
sailles.

Son premier soin fut d'atermoyer indéfiniment ses
comptes de tutelle, afin de garder l'administration des
biens de sa pupille. Pour parvenir a ses fins, il intenta,
contre M. de la Coste, un long procés que d'innombrables
incidents de procédure lui permirent de faire trainer pen-
dant sept années consécutives. Et lorsque M. de la Coste
s'avisa de réclamer la [ortune de sa femmo, le conseiller le
menaga de faire casser leur mariage, sous prétexte qu'il
s'tait ¢élébré avant que le jugement du procés criminel
n'elt ¢été rendu. Enfin, au cours du mois de janvier 1670,
un arvét du conseil d'Etat donna gain de cause & M. de la
Coste, et Iui permit de faire rendre des comptes & M. de
Chaumelis. Mais celui-ci n'avait pas encore épuisé toutes
les ressources de la chicane. Il s’entendit avec le conseiller
@'Btat Poncet qui refusa de remettre au greffe larrét du
conseil, de telle sorte (ue l'exécution n'en put étre pour-
suivie. Aprés dix-huit mois de démarches inutiles, M. de la
Coste se décida a rédiger un placet qu'il fit parvenir au
roi. Louis XIV était jaloux de son autoritd; il s’offusquait
volontiers de I'omnipotence qu'allichaient certains tyran-
neaux des parlements de province, et mancuait rarement
de leur faire sentir le poids de sa volonté. Il ordonna done,
par Uintermédiaire de son chancelier Le Tellier, que justice

. M. de la Coste possédait en Dresse, prés de Pont-de-Veyle, lo domaine do
Thoiriat, ot se trouvait un moulin, le domaine do Bragiis en Ia paroisse do Dériat,
el un autre, situé dans la paroi int-Julien; le tout fut vendu par acte
regu Tristant, notaire & Dijon, lo 1680, & Claude Bouchu, conseiller du
roi, intendant de justice en Rourgogno et en Bresse, pour la somme deo 34,000 livees.
{Areh, de S.-et-L., liasses de Brandon.)

o do
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fat enfin rendue. Lui scul pouvait ainsi réduire I'incroyable
obstination du consciller de Chaumelis qui jugea prudent
de rendre ses comptes.

I1 était temps que celte guerre prit fin. On n'use point
des armes de la procédure pendant sept années sans sortir
meurtri de la bataille. Les adversaires purent donc songer
& panser leurs blessures. Celles de M. de la Coste étaient
cruelles ; son train de maison, sa famille déji nombreuse,
exigeaient un entretien couteux, et mettaient d’autant plus
la géne a son foyer, que le mauvais vouloir de M. de
Chaumelis avait, autant ¢u’il lui était possible, réduit au
minimum lo rapport des hiens de sa nicce. Enfin, les [rais
de proces et les démarches sans nombre ouvraient une
large bréche dans la fortune personnelle de M. de la Coste.
I1 lui fallut recourir aux emprunts. Les magistrats qui lui
avaient témoigné quelque intérét dans son infortune, vin-
rent encore & son aide. Dés I'année 1669, lo président
Bouhier fit une avance de 7,000" dont I'interdt devait lui
étre servi sous forme de constitution d'une rente annuelle
et perpétuelle de 350", Cette dette ne fut complétement
remboursée qu'en 1719. Madame la maitresse des comples
Lopin_fournit de son c¢oté 4,000". Mais tout cela n'élait
(ue maigre acompte jeté en piture i la voracité des pro-
cureurs ¢t des hommes de lois. Claude de la Coste se vit
bientot réduit @ vendre sa charge pour en distribuer le
prix & ses créanciers’. Il est vrai qu'a titre de compen-
sation, Sa Majesté le nomma conseiller honoraire du par-
lement de Dijon, par lettres du 5 septembre 1670, en
méme temps u'il lui donnait gain de cause contre M. de
Chaumelis.

Dés que M. de la Coste pul entrer en jouissance de la
fortune de sa femme, il s’occupa d'en améliorer la situa-
tion. Le partage des biens d’Alphonse de Chaumelis entre

1. Aclo recu M* Fiot, notaire & Dijon, lo 7 décembro 1670
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ses deux filles attribuait & Huguette la haronnie de Bran-
don. Son mari qui en était réellement propriétaire depuis
sept années, n'en prit donc possession qu'en 1670.

L’annde suivante, Claude de la Coste, pour utiliser la dot
de sa femme & reconstiluer 'ancienne seigneurie, acquit
le fief de Luchey d’'Henri Labé, marchand au village de
Luchey et seigneur de Mauvilly. 1

Aprés quoi le nouveau seigneur de Brandon s'efforga de
liquider plusieurs démélés anciens dont l'issue restait en
suspens. C'est ainsi qu'un proces, jadis intenté par dame
Charlotte de Rabutin, prieure de Saint-Julien-sur-Dheune,
a M. de Chaumelis, au sujet d'un héritage situé a Varnotte
et nommé « 1'Ouche Devant », re¢ut une solution amiable.
M. de la Coste fit accepter, le 10 avril 1673, & dame Agnés
de Rouville, abbesse de Rougemont et pricure de Saint-
Julien, une transaction en vertu de laquelle 'ouche restait
& Brandon, a condition que le seigneur dudit Brandon
constituerait, au profit du prieuré, « une rente et cens
cmphithéotique d’une feuillette de vin clairet duement

envaissellée, une mesure de froment et quelques menus

avantages. » *°

Le 16 juin 1677, M. de la Coste fit restituer aux religicux
do Mézieres partie d'une coupe des bois de Prodhun qu'on
les accusait d'avoir usurpée, pendant la minorité de
M de Chaumelis.

Plusieurs affaires furent terminées par le conseiller avec
le méme bonheur. Il n'est pas jusqu'da son curé qui n'ait
cu maille & partir avec lui.

M. Jacques Laguille, curé de Saint-Pierre-do-Varennes,

a supprimer le bane du seigneur dans le

s'était eru autoris
cheeur de son église. Une sentence des requétes du parle-
eril 1677, maintint les seigneurs de

ment, en date du 17 «

1. Areh, da chitean de Brandon, 80, A.

2. 1d., 81, A.
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Brandon dans leur droit d’avoir un banc & gauche du
maitre autel, et condamna le prétre « aux intéréts du
trouble causé audit scigneur en I'enlevant, et aux dépens,
avec défense de récidiver sous peine d'amende. » Il lui
fallut, en outre, rétablir le banc dans le méme état que
celui ot il se trouvait auparavant. !

Ces petites querelles occupaient les loisirs de 'ancien
magistrat; des événements plus graves devaient bientot
I'absorber tout entier.

M. de la Coste avait pour voisin Palaméde Baudinot,
seigneur du Breuil, et consciller du roi a Dijon.

Commeo les seigneurs du Breuil possédaient de tout
temps, dans la paroisse de Saint-Firmin, un colombier
avec un territoire de chasse, M. Baudinot venait fréquem-
ment chasser a cor ot & cris jusqu'aux confins de la
scignouric de Brandon. Dans l'ardeur de la poursuite, il lui
arriva méme, plus d'une fois, d’en franchir les limites, sans
qu'il elit jamais jugé & propos de s’en excuser ou d’en
demander permission. M. deo la Coste, indigné de ce sans-
géne, lui fit savoir qu'il n'aurait plus dorénavant & mettre
le pied sur ses terres, Loin de se rendre & cet avis, le
seigneur du Breuil mit une sorte de rage & braver chez lui
le seigneur de Brandon. 11 imagina de tirer & la cible sur
les murs mémes du chiteau, de telle fagon qu'unc balle
s'en vint frapper sous la fenétre de M™ de la Coste. Il
poussa l'audace, jusqu'da pénéirer pendant la nuit dans la
cour intérieure, pour hurler des injures et causer du scan-
dale. M. do la Coste ayant eu la prétention de faire respecter
ses droits, en s'opposant, manu militari, aux incursions du
seigneur du Breuil, ce dernier lui déclara guerre ouverte.

A partir de ce jour, Brandon fut comme en état de siége;
les maitres n'en pouvaient sortic sans s'exposer i des
attentats criminels. M™ de la Coste ayant voulu se rendre

1. Arch. du chateau de Brandon, 2, C.
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en carrosse a l'église Saint- Pierre-de-Varennes, dut
rebrousser chemin devant les menaces dont elle fut 1'objet.
L'émotion qu'elle en éprouva lui fit faire une fausse
couche.

En présence de ces outrages, M. de la Coste n'hésita
plus & porter l'affaire devant les tribunaux, et fit parvenir
unc assignation au seigneur du Breuil. Celui-ci fut telle-
ment exaspéré par I'intervention de la justice, (que, suivant
en cela l'exemple de M. de Thiange a Saint-Sernin, il
formale projet de faire disparaitre son adversaire. Il réunit,
i cet effet, une troupe de soixanle coupe-jarrets qu'il arma
de pistolets, de fusils et de batons, et les posta sur le
passage que M. de la Coste devait suivre, pour rentrer dans
son chiteau. Ce dernier fut-il averti du complot? C'est pro-
bable, car les malandrins firont buisson creux.

Palameéde Baudinot, n'ayant pu réaliser ses intentions
criminelles, voulut tout au moins se venger par le ridicule.
II convoqua tous les sujets de Brandon en assemblée et
leur fit entendre, avec accompagnement de hautbois, des
chansons diffamatoires sur leur seigneur, afin de leur bien
montrer le mépris qu'il faisait de sa personne. Il cria trés
haut que si ses gens avaient rencontré M. de la Coste,
« ils 'auroient costillé avee bitons et fusils, sur sa propre
terre. »

Cependant, la justice suivait son cours. En raison, sans
doute, de la qualité des parties en cause, I'afTaire avait été
portée au parlement de Provence. Un premier arrét, daté
du 7 octobre 1677, condamna Baudinot & 300" d’amende
applicable au pain des prisonniers de la Conciergerie ; a
demander pardon & M. de la Coste d'étre allé « mala propos »
sur ses terres, & main armée; & lui payer 3,000" de dom-
mages intéréts; et, en outre, & solder la moitié des frais qui
s'¢levaient & 4,370" 11 s. 4 d.

Quant aux principaux complices de Baudinot, ils furent

condamnés a 10 livres d'amende chacun, et solidairement
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au paiement de l'autre moilié¢ des frais, avec contrainte
par corps jusqu'a complet acquittement. Les condamnés
visés par larrét se nommaient : Joulot, charron, Louis
Marlot, Jean Couchet, Louis Gautheron, laboureurs, et
Francois Corbi¢, fendeur de bois au Breuil, enfin Maistre
Jean, manouvrier & Saint-Pierre-de-Varennes. En posses-
sion de cet arrét, M. de la Coste, pour le faire signifier &
son adversaire, lui envoya, dans son chitean du Breuil, un
sergent royal de Beaune, nommé Chappuzot. Celui-ci,
comme on s'en doute, ne fut pas recu a bras ouverts. En
réponse aux sommaltions de l'officier public, M. Baudinot
s'empara de sa personne et le it enfermer dans une chambre
basse, tandis qu’on mettait son cheval en streté. Le sei-
gneur du Breuil aimait & rire. Aprés avoir, par ses menaces
de mort, terrorisé I'infortuné sergent, il le for¢a d'écrire,
de sa plus belle plume, une quantité d‘injures a l'adresse
du seigneur de Brandon qui 'avait envoyé, et de déclarer
lui-méme que ses exploits étaient faux et antidatés. On
Jjuge de la stupéfaction de M. de la Coste, en recevant celte
étonnante missive que M. Baudinot s'empressa de lui faire
parvenir. Mais le seigneur de Brandon voulut en avoir le
dernier mot. Aprés avoir [ait décréter une prise de corps
contre le seigneur du Breuil, 1l requit un autre sergent
@’Autun, nommé Jauleau, accompagné cette fois de deux
do ses collogues et d'une demi-douzaine d'archers de la
maréchaussée, pour faive faire commandement a M. Bau-
dinot de satisfaire & I'arrét du parlement de Provence.

arrivée de cetle troupe armée fub un nouveau sujel
d'irritation pour Palaméde Baudinot. Sans éeouter les con-
seils de la prudence, il réunit quarante de ses vassaux du
Breuil, et résista, pendant plus de huit jours, aux tentatives
que fit la maréchaussée pour s'emparer de sa personne.
Selon son habitude, il agrémentait sa rébellion d'injures ot
d'outrages sans nombre contre 'honneur et la naissance
de M. de la Coste. Pour n'en pas venir & de ficheuses
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extrémités, les sergents du roi furent réduits a se retirer,
ot consignérent, dans un procés-verbal détaillé, les faits de
révolte ouverte dont Baudinot s'était rendu coupable.

L'affaire revint au parlement de Provence, & la connais-
sance des juges de Guerrin et de Gaufredy.

Une nouvelle sentence allait intervenir, lorsque le
seigneur du Breuil s'avisa de rccourir & l'assistance de
Me¢ Pierre de Villedieu, avocat & Monlcenis, son conseil
ordinaire et juge de sa terre du Breuil. Celui-ci qui
avait ¢été, en somme, linstigateur de la résistance de
Baudinot, lui inspira une nouvelle tactique. Le conseiller
fit présenter sa défense au Parlement, et prétendit que, s'il
était resté sourd aux sommations des agents du roi, ¢'est
que Jauleau avait été le premier a lui faire mille incivilités,
allectant de lui parler le chapeau sur la téte. Qu'en outre,
on l'accusait d'une tentative d'assassinat contre M. de la
Cosle, mais qu'en réalité la prétendue victime se portait &
merveille. La délense était mauvaise, et la cour n'admit
point un pareil raisonnement. « De ce que M. de la Coste
n'a pas 6té tué, disait l'accusation, le défendeur voudrait
presque conclure qu'il lui a fait grice de la vie et des
coups. » Iin conséquence, un nouveau déeret fut rendu qui

confirma le premier jugement, et malgré plusieurs procéddés
dilatoires, M. Baudinot se vit enfin forcé de se rendre &
Justice.

Malheurcusement 'exemple avait été pernicieux, et le
prestige de M. de la Coste sortait notablement diminué de
ces chicanes de procédure. Quelques habitants de la
paroisse, animés d'un esprit frondeur, crurent pouvoir,
comme le scigneur du Breuil, ravager impunément les
chasses de Brandon. Claude Vincenot, fils de Jacques Vin-
cenot, et Jean Pelletier, de Saint-Pierre-de-Varennes,
s'altaquorent si bien aux pigeons du chiteau, que le colom-
bier [ut, en quelques jours, presque compldtement dépeu-
plé. Condamnés & l'amende et aux dépens, les jeunes
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braconniers se moquérent du jugement, disant qu'ils
étaient fils de famille et qu'ils n'avaient & cux, pas un
sou vaillant. Ils se flattaient ainsi de limpunité. En
présence de leur mauvais vouloir, la contrainte par corps
fut requise; mais loin de s¢ soumcttre, les délinquants
continuérent & porter le lusil et & pourchasser le reste des
pigeons. Ils poursuivirent d’'une animosité sans pareille
les témoins qui avaient déposé contre cux au tribunal de
Brandon. Ils ne prétendaient rien moins que les tuer et
braler leurs maisons, autour desquelles ils ne cessaient de
roder nuil et jour. Sans doute la justice seigneuriale ins-
pirait déja bien peu de crainte, car M. de la Coste ful con-
traint de recourir a l'assistance du bailliage, en représen-
tant le danger que ces Gnerguménes faisaient courir &
nombre de ses vassaux. C'est ainsi sculement qu'il parvint
a les réduire.

Aprés avoir vidé ses querelles, M. de la Coste put se
consacrer entiérement & la gestion de ses biens et & la vie
de famille. Le 5 aott 1679, il reprit de fief de la baronnie
de Brandon aux dames princesses de Nemours ot de Cari-
gnan, & causc de leur seigneurie de Montcenis. C'était, en
réalité, un acte de déférence auquel il avait été contraint
de se soumettre par un arrét de la cour des comptes, rendu
le 19 juillet 1674, et qui avait ordonné saisic sur les revenus
de Brandon « faute de satisfaire & la sentence. »!

L’année suivante, il vendit, comme nous I'avons vu plus
haut, ses domaines du Mdiconnais au conseiller Bouchu
pour la somme de 34,000 livres.

M. de la Cosle ne passail & Brandon que la saison des
beaux jours; il habitait, durant la plus grande partie de
I'année, son hotel de la rue dela Charrue, & Dijon, et veillait
a I'éducation de ses enfants. L'aind allait atleindre sa dix-
huitiéme année, lorsque M™ de la Coste eut unc nouvelle

1. Arch. du chateau do Drandon, 2 et 26 1, — Arch. do la Cote-a’Or, B, 10845.



grossesse. Blle partit en Bresse pour y faire ses couches,
dans la terre de Chaudé qui faisait partie du patrimoine
de son mari. M. de la Coste n'avait pu la suivre, retenu
qu'il était a Dijon par ses affaires. Un ami de la famille lui
annonca, par lettre datée du 14 aout 1682, que M™ de la
Coste était accouchée d'une belle fille « en moins d'une
demi-heure de souffrances, par I'attouchement des reliques
de M. d'Entremont. »

Les années qui suivirent furent aussi paisibles, pour les
chételains de Brandon, que les premiers temps de leur
mariage avaient ¢té agités. M. de la Cosle, en I'année 1688,
joignit & sa terre de Chaudé, le meix de Boudillon, dans
la paroisse de Saint-Rémy. Il en fit I'acquisition de Marec-
Hilaire de Tenay Saint-Christophe, prieur de Neufville-les-
Dames !. Ce fut son dernier acte d'administration. Le
seigneur de Brandon mourut en 1694, avec la consolation
d'avoir gotlé, sur ses vieux jours, une tranquillité a laquelle
son exislence mouvementiée ne l'avait point accoutumé.

M. do la Coste laissait deux fils et plusieurs filles. Eugéne,
l'ainé des fils, doué d'une nature turbulente et d'un coeur
volage, prisait fort peu la vie de famille. Il trouvait bhon de
vivre & I'éeart, dans la ville de Toulouse, jouissant de l'exis-
tence, accumulant les sottises, sans que nul controle vint
entraver sa liberté, Plus calme ot plus attentionné, Jean-
Baptiste, son [rére cadel, demeurait auprés des siens, et
s'initiait de bhonne heure i l'administration de la fortune
paternelle, La morl de M. de la Coste acheva de rompre
le frein qui maintenait encore Lugéne dans le respect de
la famille. A partir de cette époque, ses demandes d'argent
ne cessérent de harceler M*™ de la Coste. Mais celle-ci,

dont nous connaissons la fermeté, se montrait d’autant
moins large que les réclamations devenaiont plus nom-
breuses et moins justifiées.

L. Arch. do la Cote=d'Or, B, 10880, c. 8.



Dans une lettre du 16 avril 1697, le jeunc homme accuse
réceplion de 500", mais se plaint amérement de n'avoir a
dépenser que 3! 10 s. par jour pour sa nourriture, celle de
ses deux valets, son logement et ses deux porteurs. Au
reste, il parait jalouser terriblement son frére qu'il aceuse,
& maintes reprises, d'influencer méchamment leur mére
son égard. Ses lettres regorgent de railleries et de gascon-
nades, que le malheureux Jean-Baptisie enrvegistre philo-
sophiquement sur son recueil de lettres. « Dans sa missive,
dit-il, Eugéne m'embrasse ct me traite de bon frére
cocode. »

Celte situation déja bien tendue vint encore se compli-
quer d'une aventure qui fut pour la famille une source de
discordes. Des nombreuses et faciles liaisons qu'Eugéne de
la Coste avait contractées, aucune, jusqu'a ce jour, ne tirait
a conséquence. Mais il so trouva qu'apres avoir, comme un

papillon, voltigé de fleur en fleur, l'imprudent finit par se
braler les ailes.
Il rencontra, dans les

salons de Toulouse, pendant hiver
de 1697, une jeune étrangeére dont 1'éclatante beauté (it sur
Iui la plus vive impression. La jeune fille, originaire de
Moulins-en-Bourbonnais, sortait d'une bonne famille, mais
n'avait pas de fortune. Elle s'apercut vite des attentions
spéerales dont Uentourait M. de la Coste, et comme le parli
lui paraissait brillant, elle sut aviver la passion du jeune
homme, avec toules les ressources de sa coquetterie, afin
de I'amener doucement au mariage. L'intrigue fit quelque
bruit ct parvint aux oreilles d'un vieil ami de la famille de
la Coste. Il s'ompressa de faire & Kugene des remontrances,
mais son intervention fut mal accueillie, el le vieillard
n'eut d’autre ressource que de prévenir par correspondance
la chatelaine de Brandon, afin de dégager sa propre respon-
sabilitd.

Cette nouvelle émut grandement M™ de la Coste. Pour
clle, un pareil mariage était pire qu'une médsalliance, car
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la situation de fortune assez compliquée dans laquelle se
trouvait la famille, lui interdisait de soullrir que son fils
prit une femme dont l'entretien Gl encore i la charge
commune. A la passion d’Eugéne il importait de trouver
un dérivatif, et, pour cela, de le marier sans retard. M™ de
la Coste derivit done & son vieil ami de Toulouse, et lui
demanda de vouloir bien chercher, pour M. de la Coste,
un ¢lablissement convenable. Les démarches [urent lon-
gues, et cela d'autant plus que le jeune homme se montrait
absolument vécaleitrant. Enfin, le 17 septembre 1700, I'ami
de M™ de la Coste l'informe que son fils peut essayer de
se faire agréer d'une veuve Magnard, fille de M. d'Ossone,
premier président de la cour des aides & Montauban
qu'elle est du méme dge qu'Bugéne, et qu'elle est de belle
taille. « Elle n'est pas jolie, ajoute-t-il, mais on peut compter
sur H0,000" de dot, sans parler des espérances, ce qui est
fort beau pour le pays ot I'argent n'est pas commun. »
La dot de M=® Magnard n'était pas de nature & faire
oublier & M. de la Cosle les attraits de sa Bourbonnaise;
a

, malgré les protestations de tendresse qu'il prodigue
par lettre a sa mére, ¢earte-1-il constamment avec énergie
toutes les propositions qui lui sont faites.

Devant un pareil entétement, M*™* de la Coste pensa que
son influence personnelle serait plus eflivace, si elle atti-
rait auprés d’elle son enfant prodigue. Elle y parvint &
force de diplomatie, et se hita de renouveler, & Dijon, les
tentatives matrimoniales qui avaient échoué & Toulouse.
s de son fils, elle réussit, le 10 no-

Par ses intrigues aupré
vembre 1700, a lui arvacher une promesse de mariage avee

Marguerite, fille ¢Edme Denisot, conseiller & la chambre

des comptes a Dijon. Pour I'engager plus solidement, il
élait stipulé que la partie qui manquerait & sa parole, ver-
serait & lautre la somme de 30,000" & titre d'indemnité.
Malheurcusement M™ de la Coste avait compté sans son
hote. Rugene regrotta bientdt son engagement ot reprit
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son vol vers Toulouse, sans plus s'inquiéter des consé-
quences de sa fugue. Furicux d'étre ainsi mystifié, le con-
sciller Denisot fit aussitot rendre deux jugements par défaut
contre 'infidéle, et lui réclama les 30,000" stipulées. Par
suite de quels événements M. de la Coste parvint-il a
changer la face des choses? nous ne saurions le dire. Tou-
jours est-il qu'un nouveau traité fut passé quelque temps
aprés, tout a I'avantage du jeune homme. Non seulement
sa promesse (e mariage était rompue, mais encore M. De-
nisot s'engagcait a lui payer la somme de 2,584" et renon-
cait au hénélice de ses deux jugements de défaut.

Cette singuliére aventure ne fit qu’éloigner encore Eugéne
de la Coste des projels que sa mére nourrissait & son sujet.
N'osant s'attaquer directement & cette dernicre, il fit
retomber sur son frére le poids de sa mauvaise humeur.
Licoutons plutot ces aménités que Jean-Baptiste a soigneu-
sement classé

es dans son recueil : « Il dit que ma mére
s'est bien plainte de moy autrefois et u'alors il in'excusoit.
Ensuite me donne un beau portrait en me taxant de jaloux,
ennuicux de tout, incapable de produire la moindre chose,
de ne pouvoir dire deux mots, mauvais correcteur de
bonnes choses, contrariant sempiternel, présomptuecux
insupportable, méprisant tout le monde, muot comme une
carpe, sans jugement ny esprit, sans application ny santé
qu'il faut pour les affaires, n'aimant ue ma personne, mon
plai
leurs amis. »

M™ de la Coste était persévérante; elle voulut en finir
i lout prix, et fit proposer & son fils un nouveau parti.
C'était une demoiselle Dubuisson qui devait lui apporter
I'honorabilité et la fortune. Impuissante & le décider par
le sentiment, clle fit jouer la corde sensible, en lui promet-
tant que, s'il acceptait ce mariage, clle lui constituerait en
dot le tiers indivis de tous ses biens, a I'exception do ses
meubles, et & condition qu'il paicrait le tiers de toutes les

r, la parure, ot dire cent sotlises mesme & nos meil-
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dettes ct charges de la famille. Autant par lassitude que
par intérét, M. de la Coste finit par se soumettre. Le
mariage eut lieule 27 septembre 1701, mais la passion n'y
joua pas un grand réle, si nous en jugeons par les plaisan-
teries d’assez mauvais gott avee lesquelles Eugéne appre-
nait a ses sceurs, le 15 octobre 1701, « la consommation de
son mariage, » et ses idées peu flatteuses sur la famille de
sa femme.

Cette paix hoiteuse, basée sur un intérét mal entendu,
devait étre de courte durée. Eugéne de la Coste, dévoré
par une insaliable cupidité, voulut abuser de l'indivision
dans laquelle vivait toute la famille, pour dépouiller sa
meére, et lui soutirer odicusement la presque totalité de
ses revenus, Il s'ingéniait a faire surgir & tout propos des
difficultés sans nombre, espérant qu'en eau trouble il lui
serait plus facile de pécher. Lasse des exigences de son
fils, outrée de sa mauvaise foi, M™ de la Coste prit le
parti de demander en justice la rupture du traité qu'elle
avail passé avee lui, pour faire procéder & un partage
régulier délimitant les intéréts de chacun. Les formalités
de la procédure demeurérent quelque temps suspendues
par suite de I'intervention d'un haut personnage qui se
flattait de ramener, par ses conseils, le jeune homme a de
meilleurs sentiments.

Mais les événements déjouérent ses honnes intentions
Eugéne de la Coste avait con¢u une irritation profonde lors
qu'il s’était apercu que la fermeté de M™® de la Coste allait
de nouveau le réduire & la portion congrue. Il résolut de

briser les vitres, et adressa coup sur coup & sa mére et &
son [rére plusicurs sommations insultantes. Comme il ne
recevait pe

s de réponse, 1l prit le parti de quitter Toulouse
et de venir, avee sa femme, s'emparer lui-méme du rovenu
qu'on lui refusait.

Il parvint un beau soir au chiteau de Brandon, sans que
personne eut été prévenu de son arrivée. Toute la famille
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s'y trouvait réunie, mais le jeune homme se garda bien de
rendre & M™ de la Coste ses devoirs de bienséance; il
venail en ennemi et se mil immédiatement en campagne.
Il commenca par se créer adroitement un parti dans la
paroisse, afin d’agir en foute séeurité. Le curé de Saint-
Pierre-de-Varennes venait de mourir. Son successeur
nommé Duvachet, ignorant les antéeédents de la famille,
sc laissa prendre aux discours perfides de M. de la Coste et
embrassa sa cause avee ardeur. 11 usa de son ifluence pour
persuader aux paysans que M™ de la Coste n'était pas leur

maitresse, mais que le véritable seigneur était, en réalité,
son fils ainé qu elle écartait mntentionnellement de la pro-
vince. Poussant plus loin la complaisance, M. Duvachet
n'hésita point & accompagner M. de la Coste, ses six valets
et (uelques manants séditicux, dans leurs expcéditions a
travers la campagne.

Tous se présentaient de porte en porte, et, tant par force

que par persuasion, extorquaient aux fermiers leur argent,
des graines, du {il; « de I'ceuvre », du chanvre, de la toile et
jusqu’a des poules et des ceufs; aprés quoi M. de la Coste
les dispensait largement de payer leur fermage & sa mére.
staient

Quant & ceux, domestiques ou paysans, qui leur ré
ou paraissaient fideles a la chitelaine, les plus mauvais
traitements leur étaient réservés.

Une servante, nommée Frangoise Mitaud, particuliére-
ment dévouée a4 M™ de la Coste, était I'objet d'une haine
toute spéeiale de la part des révoltés. Un jour qu'elle lavait
du linge dans les bois du chiteau, M, de la Coste, faisant
irruption avee ses malandrins, s’empara de la malheureuse.
et, de sa propre main, lui fit subir la plus cruelle baston-
nade. Un valet relayait le maitre lorsque la fatigue arrétait
son bras. Bt pendant ce temps, le digne curé Duvachet,

peu soucieux de son sacerdoce, injuriait la pauvre fille en
la traitant d'infime et de prostituée.
Ces scandales durérent plus de huit mois, au bout
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desquels M*™° de la Coste obtint qu'une intervention de la
justice mit fin & ces désordres, et déciddt en principe lo
partage demandé. Contraint de s'éloigner, Eugéne de la
Coste voulutalors user de subterfuge, et faire procéder préci-
pitamment & la liquidation, de maniére d surprendre sa mére
dans I'attribution des trois lots. Mais il avait affaire & forte
partie, et dut se soumettre au cours régulier de la justice.

Le premier lot, composé du chéteau, de la baronnie et du
fief de Brandon, de Varennes, de Marcilly et de Prodhun
fut reconnu commeo propre & M™ de la Coste.

Jean-Baptiste eut le second lot comprenant une partie
de Chaudé et de Boudillon.

Le reste des terres de Chaudé et de Bresse forma le
troisiome lot (ui revint & Eugéne.

Poursuivant leur ceuvre de justice, M™* de la Coste et son
fils cadet adressérent a I'évéque d’Autun un mémoire résu-
mant leurs plaintes sur le curé de la paroisse, en raison de
la conduite abominable qu'il avait eue. M. de Chaudé
déclare notamment dans ce mémoire « qu'il est persuadé
que de I'union d'un scigneur avec son curé dépendent
beaucoup I'édification et le bien des habitants. »

Le 28 f[évrier 1708, M. Duvachet éerivit & M. de Chaudé,
pour se défendre des imputations contenues dans le mémoire
adressé & I'évéque. Son argumentation se hase principale-
aits par la servante

ment sur lo peu de valeur des réci
maltraitée. « Qu'est-ce que le témoignage d'une femme?
dit-il, et vous n'en avez point d'autre contre moi! » Iin
protestations, le curé de Vavennes [ul changd

dépit de se
celte année méme, apres deux années d'exercice.

Pendant le cours de ces tristos événements, Jean-Bapliste
de la Coste, seigneur de Chaudé, s'était nnrix'- et demeurait
avee sa femme au chiteau de Brandon. Sa mére, par suite
d'un arrangement postérieur a lattribution des lots, venait
de lui concéder la baronnie. Mais I'
perfides d'Eugéne de la Coste avaient porté leurs fruits;

xemple ot les conseils
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les paysans, habitués aux brigandages et mécontents du
départ de leur chef, formérent le projet de s'emparer du
chiteau pour le mettre au pillage. Au commencement de
I'année 1708, ils se réunirent en troupe et s’armérent,
comme ils purent, de fusils, de pistolets et de fourches,
criant bien haut qu'ils expulseraient les seigneurs. Puis ils
montérent & l'assaut et tentérent vainement, & plusicurs
reprises, de prendre la vieille forteresse, dont les hautes
murailles et les portes massives en avaient vu bien d’autres.

Néanmoins, la jeune dame de la Coste qui se trouvait en
Gtat de grossesse, concut une telle angoisse, qu'elle en fit
une fausse couche.

Convaincus de leur impuissance, les malfaiteurs usérent
de dissimulation. Feignant de renoncer a leur projet, ils
sc ménagérent une intelligence au chiteau, et attendirent
que les maitres fussent partis pour revenir & la charge.
Sans doute ¢’est do cotte trahison qu'on a gardé le souvenir
& Brandon, ol I'on montre aux visiteurs la poterne qui fut
ouvorte & l'ennemi. Quoi qu'il en soit, les paysans se
ruérent dans la place et s’y établirent pour faire ripaille, en
compagnic d'une « larronne prostituée » qu'on avait
chassée des paroisses voisines. Les pillards, commodément
installés dans l'une des chambres du chéteau, firent leur
hesogne en conscience, for¢ant les armoires, fouillant les
tiroirs et jetant le mobilier par les fenétres.

Du 2 au 31 mars, ils furent les maitres de la conlrée,
ravagérent les campagnes ct vidérent les étables, en mena-
cant les fermiers.

Avertis de ce qui s passait, les chitelains revinrent en
toute hate, et forcérent les handits & déguerpir. Coux-ci
avaient pris golt & la [éte el reparurent en nombre, la
veille des Rameaux, pour mettre encore le si¢ge devant Ie
chitteau. Cette fois, ils se hornérent & des démonstrations,
tirdrent des coups de fusil sous les fendtres de M™ de la
Coste, et hurlerent toute la nuit, en criant & l'assaut. Les
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chitelains, s'étant montrés aux assiégeants, furent pour-
suivis de huées.

Le lendemain, comme M. de la Coste s'en élait allé pré-
venir la justice!, les paysans s'apercurent que la chitelaine
était seule, et menacérent do frapper & coups d'épées et de
Latons quiconque prétendrait sortir; de telle sorte que nul
ne put entendre la messe. Pendant ce temps, M. de la Coste
avertissait l'official d'Autun, et requérait d'urgence le
secours de la maréchaussée. Le tricorne des exempts fit
tout rentrer dans l'ordre et l'arrestation des plus ardents
calma I'exallation des autres.

Les anndes (ui suivirent marquérent une période de
tranquillité pour les seigneurs do Brandon.

Ilugéne de la Coste avait disparu, sans que nous retrou-
vions désormais son influence, ni méme son nom, dans le
cours e notre .1l est probable qu'une mort prématurée

vint briser sa carri¢re. Il eut une fille seulement qui devint
plus tard marquise de Beaurepaire, et qui réunit sur sa této
tous les héritages de la famille.

Quant & Jean-Baptiste, dés que les événements le lui
permirent, il se complut dans une vie paisible, s'occupant de
ses affaires et liquidant les anciennes dettes héréditaires.

Sa correspondance dénote tout I'intérét qu'il prenait aux
détails de la culture et de 'administration de ses propriétés.

L'année 1714 vit une épidémie désastreuse s'abattre sur
le hétail. Une lettre adressée & M. de la Coste par Chevrier
Saint-Mauris, trésorier & Micon, le 24 juillel, en réponse &
celle du seigneur de Brandon, donne de singuliers détails
sur le mal et sur son reméde.

« Nous sommes, dit-il, en ce pays, dans le mesme embar-
'us’ pour le bestail. 11 en meurt une grande quantitd icy.
Le seul reméde est de purger le bestail avee du tabac de

1. Cette sortie de M. de la Coste, & linsu d siégeants, s'expliquerait natu-
rellement, si nous admeltons Phypothdse du sontereain dont nous avens parls dans
la deseription du chitoan.
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Brésil, du crocul metallorum et du nesprun infusé dans
du vin blanc pendant une nuit. Mais comme les maladies
sont différentes, il faut de différents remédes; le meilleur
est de recourir au Seigneur, pour qu'il lui plaise de diminuer
la durée de ce chitiment qui peut réduire tout le monde &
I'extrémité. » Lalettre est confide aux bons soins de M. Guil-
lemardet, M° chirurgien proche la place de la Citadelle, &
Chalon, pour faire tenir, s’il luy plait, & M. de Brandon. Ce
dernier, peu satisfait du reméde, recourut & de nouveaux
conseils, et recueillit une recette qui, & défaut d’autres
mérites, posséde au moins celui de 'originalité ; résumons :
« Prendre une bille d’acier avec une bille de soufire, les
faire rougir ct fondre dans unc forge sur une plaque de fer.
Faire couler et tomber dans un vaisscau de fer, laisser
refroidir; prendre un verre de bonne eau-de-vie, y mettre
une bonne pincéo de poudre d’acier et de souflre; faire
avaler & la vache malade, et la lais:

er manger sans toucher
a la litiére. »

En I'année 1717, M. de la Coste fit rédiger un volumi-
neux terrier dans lequel sont énumérés ses divers héri-
tages avec leur contenance ct leur revenu variable. Ce
terrier, gros in-folio, so trouve actuellement aux archives
de Sadne-cl-Loire, mais n'offre aucun intérét au point de
vue historique.

11 ost curieux, & titre documentaire, de jeter un coup
d'eil sur le réle des taillables de Brandon, pour I'an 1721.
Les assesseurs ¢taient Pierre Chevreau et Jean Brunet;
I'échevin Claude Michelot, et les certificateurs Philibert
Pointet et Vivand Pelletier. Les taillables étaient au nombre
de quarante-huit, imposés pour 799" 15 <. 8 d.

L'homme d’affaires et gérant de Brandon était, & cotle
époque, un certain Lapierre, valet de chambre de M. de la
Coste!. Lorsque celui-ci résidait & Dijon, dans I'hotel de

1. L'acto do mariage do la Plerro, agent de M. do DBrandon, se trouve aux
registres de Salot-Sernin-du-Bois, annéo 1728,



e
sa mére, rue de la Charrue, Lapierre le tenait au courant,
par correspondance, de tout co qui se passait & Brandon.
Les lettres sont nombreuses ct dénotent de la part de leur
auteur beaucoup d'intelligence et assez d'instruction.
D'autres fois, le seigneur de Brandon envoyait son valet de
chambre auprés de sa mére, a Dijon, tandis que lui-méme
habitait son chiteau. Lapierre faisait alors les commissions
de son maitre, répondait & ses demandes de renseigne-
ments, et le tenait au courant de la santé de M™° la con-
seillére qu'il était chargé de soigner; ce dont il s'acquittait,
comme nous verrons, souvent a contre-cceur. Une lettre,
¢erite par lui le 26 avril 1726, est intéressante & citer.
Elle est recommandée au sicur Fillion, tenant le logis des
Bons-Enfants a Autun. Nous y recucillons quelques détails
curieux : « Au sujet des miliciens, ceux de Dijon tireront
par devant M. le maire et ceux des campagnes tireront
par devant les juges des licux. Il faut qu'ils aient cing
pieds ct un pouce, qu'ils soient au dessus de I'dge de seize
ans et au dessous de quarante ans. Il y en a vingt-quatre
iing pour Dijon; personne n'est exempt de

ou méme ving
tirer : les fils de procureur et je crois méme d'avocat, les
ouvriers compagnons, les cleres qui ont I'dge et la taille
requis, tireront tous. Quoique Madame ait la fiévre tout au
moins de deux jours 'un, et plus souvent tous les jours,
jo crois néantmoins que vous pouvez la faire partir. Voicy
i quoy je connais qu'elle a de la fidvre. C'est que ordinai-
rement pendant quinze & scize heures, elle ne fait que
parler, jurer, pleurer et se tourmenter de la perte de son
argent quelquefois. D'autre fois sur votre chapitre, ot
Qautre fois c'est & nous (u'elle en veut, ot dans ces
moments la, clle ne fait quo se lever et se coucher sans
cesse, ne demeurant pas une heure en un endroit. k£t aussy
dans ces moments la, elle a un ereux de voix plus fort que

vous el moy, ce qui marque encore un bon ccour. Si elle

ioz débarrassé de heaucoup d'in~

Gtoit & Brandon, vous s
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quidtude et vous ne seriez pas obligé de tant éerire... 1l y a
déja assez longtemps que je suis icy, le temps m'en dure
bien. »

Nous concevons sans peine que Lapierre eiit préféré le
grand air de la campagne aux gémissements d’une impo-
tente de quatre-vingt-cing ans, dont la longue existence si
tourmentée avait aigri le caractére.

Cette année 1726 vit s'abattre, particulicrement sur le
midi de la France, une terrible peste qui fit des ravages
affreux a Marscille, Toulon, Arles, Avignon et méme dans
les campagnes. M. de la Coste, dans ses lettres, semble tout
d’abord se montrer sceptique sur le danger qu'il tourne
méme en ridicule. Tout & coup, la note change, et le sei-
gneur de Brandon n’hésite pas & déclarer, que si le fléau
faisait son apparition dans le pays, il s'enfermerait avec
tout son personnel dans le chiteau, avec défense absolue
d’entrer ni de sortir, et qu'il casserait la téte d'un coup de
mousquet & uiconque voudrait contrevenir a ses ordres. 11
n'eut pas, heurcusement, & se servir de ce reméde radical
contre la peste.

D’ailleurs M. de la Coste n'était pas d’humour aussi ter-
rible qu'il voulait le paraitre. Les registres de la paroisse
sont, & cetle époque, remplis de baptémes ol le seigneur
figurait comme parrain. C'est une preuve qu'il s'intéressait
i ses vassaux, ob quil ne craignait pas, & l'occasion, de
payer de sa personne pour leur rendre service.

[uguette de Chaumelis, dame de la Coste, mourut au
commencement de l'annde 1729, a l'ige do quatre-vingt-
sopt ans. Elle avait institué son fils Jean-Bapliste légataire
universel de tous ses biens, par un testament daté du
22 septembre 1719, ot recu Forey, notaire & Dijon. M. de
la Coste reprit de fief de Brandon le 23 juin 1729, comme
héritier testamentaire de sa mére!. Le seigneur de Bran-

f. Aveh, do la Cote-d’Or, I, 10982, ¢, 37,
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don n'avait pas d'enfant. Toute son affection s'était portée
sur la fille de son [rére, Jeanne-Huguette de la Coste, a
laquelle il légua sa fortune, en vertu d'un testament daté
du 4 octobre 17321, M™* Marguerite de la Coste, femme de
Jean-Baptiste, mourul l'année suivante, et fut inhumée
dans le caveau de famille, on 1'église Saint-Pierre-de-
Varennes, le 8 avril 1733. Nous avons vu son acte de
déeés figurer au commencement de cette notice. M. de
la Coste survécul quelques mois sculement a sa femme
et fut enseveli par humilité au cimeti¢re de Varennes, lo
21 novembre 1733. Les sans-culottes brisérent sa tombe
en 1793.

La nouvelle chételaine de Brandon avait épousé, le
10 janvier 17206, le marquis Jacques de Beauwrepaire. Celui-ci
descendait d'une ftrés ancienne famille du Louhannais
dont on retrouve la trace jusquau quatorziome siécle.
Néanmoins la filiere de ses ancétres n'est établic d'une
fagon certaine qu'a partiv du seiziéme sicele. Nous nous
contenterons d'en faire une énumération succincte, et
renvoyons pour les détails aux archives de la Cote-d'Or,
I, 2,166.

1. Jacques de Beaurepaire (1507). II épousa Claudine
Chevalier, dont il eut six enfants.

2. Claude de Beaurepaire, fils du précédent, épousa
Philiberte Dupin et eut trois enfants.

3. Frangois de Beaurepaire, fils de Claude, épousa
Jeanne de Brancion, en 1587. Il en eut trois enfants.

4. Philibert de Beaurepaire, [ils de Irangois
Nicole d'Ugny en 1620.

5. Joachim de Beaurepaire, S* de Saillenard, fils de
Philibert, épousa Claudine Tocquet do Mongoffond en 1651,

, épousa

6. Gaspard de Boaurepaire, fils de Joachim, eut pour

1. Arch. do Sadne-el-Loire, B, 2101, 2102,
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fils Jacques de Beaurepaire qui fut reconnu baron de
Brandon, au mois de novembre 1733.!

Le nouveau seigneur s’empressa de [aire exdéeuter,
comme don de joyeux avénement, de séricuses réparations
dans l'église Saint-Pierre-de-Varennes, afin de répondre
aux derniéres volontés manifestées par J.-B. de la Coste
et par sa mére. Nous en relevons le détail aux registres
paroissiaux. « L’an 1734, les 4 vitrots et I'ceil de hceul
ont été faits en la nef. La méme année, on a fait paver la
susdite nef. En 1735, on a fait reculer le maitre autel contre
Ie mur, on a pavé le sanctuaire et fait les deux vitrots et
pratiqué le marchepied de pierre bize. Cette méme année,
on a fait faire la sacristic ct I'armoire & tiroirs pour les
ornements, de méme que la chaire & prescher; fait poser
les deux rotables aux chapelles avec leurs tableaux, et
celuy du grand autel et le pupitre. Les chandeliers d'argent
haché, la croix et la lampe sont de ce méme temps, et la
hanniére. Cetle méme annce on a eu permission du S¥° et
dame de la paroisse pour oter leur insoutenable blane? qui
garnissoil tout un coté du sanctuaire. Du coté de 1'évan-
gile, on frouvera les lellres éerites & ce sujet au curé. On
avait eu, & la mort de M"™° de Brandon 1,100", et 300" & celle
de son fils S# dudit Brandon ce (ui n'a pas peu aidé. »

M. de Beaurepaire avait pour homme d'affaives Philibert
Cornu qui s’occupa trés activement de renouveler les haux
et de mettre les héritages en plein rapport. La terre de
Brandon [ut affermée, en 1734, moyennant le prix de 5,000"
et 150 boisseaux d’avoine. Le 10 juin de la méme année le

1. La famille do Baaurcpaire portait e« d’argent au chevron d'azur. v Cey
Ia lettro que M*"* do Beaurepaire cerivit, en 1733, au curé do Saint-P
Varennes, ot que nous eitons plus loin, était fermée d’un cachot armorid dont un
fragmont nous permet do rec L pew pros I Ce cachet porte
« d'azur aux 5 cotices d'argent, timbré d'une couronne de baron surmontée d’uno
téle de chien issant de la couronne, et supporté par deux lions rampants et lam-
passds. » Poul-blro ces armes, & Mwe de pairo, i
olles do la famille de la Coste, dont nous n'avons pu retrouver lo blason d'autre
part.
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domaine d’Echarbotin fut amodié, avec un cheptel de
920", par bail & métairie, & Vivand Demaiziéres et Fran-
¢oise Brunet sa femme!. Le 8 novembre 1735, un bail
ferme de six ct neul années fut passé entre la marquise de
Beaurepaire et Jean Leguion avee Jean Bouteculet, relati-
vement au moulin et & 'huilerie de Brandon qui leur furent
loués au prix annuel de 350" et 6 chapons. Drevain fut
affermé a Chrétien, et le domaine de Bourgoin a Jean
Pelletier, le 1°7 juillet 1736.

M. et M™® de Beaurepaire partageaient leur temps entre
Dijon et leur propriété de Beaurcpaire. Ils ne venaient &
Brandon qu'a de rares intervalles, mais s'inquiétaient
cependant, avee beaucoup d'obligeance, des intéréts de la
paroisse. Leurs excellentes relations avee le curé de
Varennes permettaient au digne pasteur de metire & con-
tribution la honne volonté des chitelains, pour tirer d’em-
barras ses fidéles imprudents ou malheurcux. L'un d'eux,
qu'on appelait Emiland, eut la simplicité de se laisser
enroler par les recruteurs de M. de Siry, en dépit d'une
infirmité qui lui rendait la marche trés pénible. M. de Siry
savait fort bien que le pauvre homme détait incapable de
servir, mais il espérait se faire donner une indemnité pour
Iui fournir un remplagant. Au reste, il agissait surtout
dans l'intention d'étre désagréable a M. de Beaurepaire,
contre lequel il paraissait nourrir une rancune. Averti par
son curd, le seigneur de Brandon prit I'affaire & coeur, et
fit, auprés de M. de Tavanne, unc démarche qu'il raconte
d'une fagon tré:
santé des explications curicuses. Nous cilerons textuelle-
ment sa lettre qui nous donnera une idée trés exacte du
caractére enjoué et bienveillant de M. de Beaurepaire :

originale, en fournissant sur son état de

1. Acte passé devant Laplerre, nolaire & Saint-Sernin-du-Bols.
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A Monsteur Prost, lrés wméritant curé de Sainl-Pierre-
de-Varenne, & Varenne.

« Enfin, mon cher curé, voyla cest home si bien portant
sur le grabat et réduit aux béquilles, je marche par ma
chembre le né sur mes genouils sans pouvoir me tenir plus
droit. J'ay la véritable alure d'un home accablez dennée ct
d’infirmité, cela durerat tant quil plairat adieu, il est le
maitre et le reconnoit pour tel. Ne vous alarmez cependant
pas sur mon conte je connoit la sensibilité de votre cceur,
il faut espérer que cela ne serat rien; hier je mabilloit
pour allez chez M. de Tavane et y menez avee moy ce
malheurcux, je me portoit & merveille, je ne fit que de
sortir et en montent les degrez, il me prit une douleur au
bas des reins si violente que je cuit de tomber sur mon né
ct sans glisser, sans effort et sans rien faire qui put matirer
pareille defluction, jo me trainez cependent chez M. de
Tavane & qui je présentez cest home et & qui je fit voir sa
gembe. Il frémit d'horreur au récit que je luy fit des perse-
cussions de M. de Siry. Il ma promit que cest home ne
marcheroit pas, je n'ay pas fait voir votre certificat puisque
les choses se sont bien tourné. M. de Siry a éerit en cour
et a M. de Tavane que je donoit une retraite & ce malheu-
reux contre les hordres du roy, il a crut me comprometre
par ces supositions, mais il na fait que de leaue toute claire
pour ce qui me regarde, ot pour luy acheve de le paindre
dans le public; je prie M. du Fourncaux de lo reprendre
pour son vignerons, ¢'est une charité qu'il ferat, d’ailleurs
il I'étoit dejat....... Faito moy le plaisir de dire & Berteaux
que quant il aura fait tel commissions quo je luy ay donez,
do venir me joindro icy, ot de mamener en venant sans y
menquer la fidelle ¢'est a dire la grosse chiene; Madame
Debautrepaire vous fait mille compliments, clle n'a pas put
vous faire réponsse par raport a la grande quentité do
monde quil y a icy, lo ferat par Berteaux. Vous auterez
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notre hant dou il est quant vous voudrez pour le faire
mellre ou nous avons dit, mais Madame Debautrepaire
voudroit des suretés pour lavenir au cas que lon voulut le
remettre dans sa place, ce qui nariverat pas sitot, a ce que
Je eroit. Adieu mon cher curé, je vay me coucher ne pou-
vent plus me tenir assis. Mes amitids je vous prie & M. Prot,
je layme de toul mon cceur aussy bien que vous, mon cher
curé, a (ui je seray toujour trés attachez et votre trés
liumble et trés obéissant serviteur Bautrepaire.

Adijon ce 22 feuvrier 1735, »

Quelques jours plus tard, M™® de Beaurepaire écrit elle-
méme & M. Prost. Elle raconte que M. de Siry a pu, en ce
(ui concerne Emiland, « fournir un engagement signé de
deux témoins, d'ot I'on conclut que le malheureux a dii
toucher dix écus, ce dont il n'avoit parlé & personne. Il faut
done qu'il marche sous peine d'élre traité de déserteur. »
C'est Tavis de M. de Tavanne qui certifie, d'ailleurs, que
l'inspecteur ne manquera pas de renvoyer Emiland aux
frais de M. de Siry, & cause de son dge et de son infirmité.
M®® de Beaurepaire ajoute qu'elle tichera de lui faire
obtenir quelque dédommagement, « mais il ne faut pas
quiil s’en vante, dit-clle, les paisans sont si bestes qu'ils
s'étranglent eux mesmes dans les filets quon leur tend. »
Elle termine sa lettre en chargeant le saint prétre de
recommander & Bertaud, « lorsqu'il viendra, qu'il lui apporle
derrier son cheval quelques lentilles pour son caresme. »

Les anndes suivantes ne présentent aucun fait digne de
remarque. Un échange fut opéré cependant, le 5 mai 1739,
par 'intermédiaire de I'agent Philibert Cornu, avee Antoine
Bernard Comeau, deuyer, S* de Charry'. Ce Comeau de
Chary, capitaine dans un régiment d'infanterie, était pro-

1. Répertaire des études de Mentecnis. Etude de M2 Pilavy, notaire au Creusol.
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priétaire & Drevin, Vesvrote, etc. S*de Brazey, la Breton-
niére, ete....., et demeurait au chiteau de Macon, prés de
Saulieu par Saint-Martin la Maire.

M®¢ de Beaurepaire mourut en 1752. Elle avait disposé
de ses biens, & charge de substitution, cn faveur de son fils
ainé, J.-B.-Joseph de Beaurepaire, chevalier de Saint-
Louis, par testament daté du 21 mai 1749, et recu Vau-
dremont ainé, notaire & Dijon. Joseph de Beaurepaire n'en
reprit de fiefl, cependant, qu'aprés la mort de son pére, le
11 novembre 1769. L'énumération comprend, outre Bran-
don, les seigneuries de Chaudey et de Beaurepaire (ancien-
nement baronnie de Saillenard en Bresse.)

Dans lintervalle, en 1755, M. Jacques de Beaurepaire
avait marié sa fille ainée au marquis de Vauban, et son
fils Joseph, & Marie-Louise-Catherine de Moyria. De ce
dernier mariage, naquit, le 11 avril 1769, Joseph-Claude-
Frangois de Beaurepaire qui, aprés une longue et brillante
carriére, mourut & Paris, le 10 juin 1854, et quelques années
plus tard, Louise-Aimée de Beaurepaire qui devint dans la
suite chitelaine de Brandon.

Le 6 juin do cette méme année 1769, un orage épouvan-
table ayant éclaté sur Brandon, quatre jeunes gens qui

stationnaient prés des murs du chiteau furent frappés de
la foudre et tués sur le coup. Leurs obséques eurent lieu le
lendemain & I'église Saint-Pierre-de-Varennes!.

Le temps s’¢coule d'ailleurs d'une fagon bien monotone
i Brandon, dans la scconde moitié du dix-huitieme siécle.
ésident plus, et se contentent d'y faire,
de temps & autre, quelques courtes visites. L'administra-
tion, abandonnée & un agent, devient plutot tracassiére ; 1es

Lies maitres n'y r

procts de chasse et de maraude se multiplient, et leur
relation demanderait un volume spécial. D’autre part
renaissent les querelles avee les religicux de Saint-Sernin.

{. Arch. do Sadne-ct-Loire," B, 2084.



Le pricur abbé de Iénelon revendiquait, entre autres
choses, une dime sur la vigne du chiteau de Brandon.
M. de Beaurepaire la lui contestait, bien quelle eit été
percue jusqu’alors; il prétendait que cet usage était de
pure complaisance, mais ne put fournir une preuve certaine
de ses allégations. Aussi le seigneur de Brandon se résigna-
t-il, bon gré mal gré, a laisser le prieur percevoir sa dime
comme par le passé.!

L'état de la seigneurie nous est révélé d'une fagon trés
compléte par le dénombrement du 18 février 1777 dont nous
citerons les parties principales :

« Aveu et dénombrement de la terre et baronnie de
Brandon, mouvante du fief de Sa Majesté, & cause de son
duché de Bourgogne. Donné par M™ Jean-Baptiste-Joseph
de Beaurepaire, chevalier baron de Brandon, Chaudé,
Saillenard et autres licux, chevalier de l'ordre royal et
militaire de Saint-Louils, en exécution des actes de foi et
hommage que ledit seigneur a rendu par procuration spé-
ciale les 21 novembre 1769 ot 18 février 1777.

Chateau.

» Le chitecau de Brandon, consistant en un corps de
logis flanqué de deux grandes tours, une autrve tour ser-
vant de portail, une écurie voltée, un grenier & foin dessus,
contre lequel est la tour de la chapelle. Deux grandes cours,

une prison et four, une cuverie, un pressoir, une grande
remise sur laquelle est encore un corps de logis et une
grande ot belle cave au dessous, une petite maison pour
¢ (ue jardins en forme

loger un garde, trois tant cheneyv
de terrasse, contenant en tout environ deux journaux et
demi, au bas desquels ot du c6té de soir est une grande et
belle allée do tilleuls et foyards servant d’avenue audit
chéteau, au milieu de laquelle allée sont, de chaque c¢dté

1. Arch, du chileau deo Brandon, 21 *.
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dicelle, deux petites pécheries pour y mettre du poisson.
Le tout quoi touche, de matin, en partie, la vigne du ché-
teau ct la pi¢ce de terre du domaine sous le chiteau.......
le chemin tendant dudit chiteau a l'allée entre deux, au
hout de laquelle allée se trouve un corps de logis couvert
& tuiles a crochels servant de cabavet, avec ses éeuries,
cour, jardin et dépendances. »

Droits seigneuraux réswmeés.

« Justice haute, moyenne ot hasse sur Drevain, Varnotte,
les Bruyéres, les Canets, partic de Varennes, Luchey,
partie de Villesantin, totalité d'Gcharbotin, ete... Jours de
justice, droit de marché sur les justiciables (meubles et
gages). La blairie, jours de vendanges, guet ot gardo,
montre des habitants armés de batons ou d'autres armes
avec un capitaine, lesquels seront tenus de faire des rateaux

sur les murailles et les garnir de pierres. Redevances
diverses en blé, avoine, langues de grosses bétes, etc.
Droits de banalité, de permissions pour la vente des vins
ot pour les fétes baladoires. ! »

» Appartiennent encore au S° de Brandon plusieurs meis,
héritages, clochers ct fiefs de la baronnie de Couches ot du
bailliage de Montcenis; notamment I'église et le clocher
de Varennes avee ses dépendances, tel que le tout est détaillé
dans l'aveu ct dénombrement du 17 janvier 1733, par le
St Jean-IFrancgois Lapierre, notaire & Saint-Sernin-du-Bois,
fondé de procuration de messire Jean-Baptiste de la Coste,
baron de Brandon, et dame Marie Brilard, marquise de la
Borde, baronne de Sombernon (dont dépend la baronnie de
Couches), épouse de M. le duc de Luynes et de Chevreuse,
pair de France, & cause de la baronnio de Sombernon,
dont la seigneurie de Varennes est mouvanto; dans laquelle
église de Varennes ledit seigneur a tous les droits honori-

1. Danses publiques.
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fiques et accoutumés dans les églises paroissiales, tant en
dehors qu'en dedans, & forme de la coutume du duché de
Bourgogne, tels que les séances, bancs dans la chapelle &
gauche du maitre autel en entrant, pain bénit, eau hénite,
encens, sépulture, titre et ceintures funébres. »

Fonds, héritages el domaines.

« Vigne du chiteau (réserve), 40 ouvrées.

» Domaines : sous le Chédteau, de la Camuzelle, de Bour-
goin, d’charbotin, des Bruydres. Vignes au territoire de
Drevain, petit domaine aux Canets. Bois divers.

» Grand détang de Brandon, appelé du Pont-Alard qui
s'empoissonne de 2,200, de deux ans en deux ans, au bas
duquel est le moulin banal dudit Brandon, et dépendances,
avec les maisons et résidences du meunier, usine et éeurie,
le tout couvert a tuiles a crochets. Sur la chaussée passe leo
chemin de Saint-Sernin-du-Bois & Couches. Plus bas du
ruisseau coulant dudit grand étang, autre moulin des
Canets, avec une huilerie, ¢cluses rouages, usines et dépen-
dances.

» It le grand étang des Bruyéres, contenant environ
500 d’empoissonnement.

» It. un autre petit étang appelé le Grenouiller.

» It. autre étang appelé le Guilleminot, contenant environ
200 d’empoissonnement.

» 1. I'étang du Bois, 400 d'empoissonnement.

» It. le petit étang Pautrier (Camuzelle).

» It. I'étang Confaugey, 200 d’empoissonnement.

» IL. I'étang au Chevreuil (Boharbotins) 500 d'empoisson-
nement. »

Produit du tervier, ou rente noble de laterre de Brandon,
compris droits d'affouages et de blairie.

« 'roment, 79 boisseaux 12° et 36° d'autre.
» Seigle, 85 boisseaux 1/3, 1/4 ¢t 144° d'autre & la mesure
de Couches.
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» Avoine au comble, 76 mesures 12° ct 72° d’autre.

» Avoine rase, 357 mesures 1/2 et 48° d'autre.

» Poules, 62 et 1/8 d’autre poule.

» Corvées a bras et a faulx 14.

» Corvées i chars ou & harnois 8. @ufs 276. Cire 1 livre
6 onces, argent de cens 126 livres 9 sols 10 deniers, argent
de rente 77 livres, 10 sols 6 deniers. Lesquels cens et rede-
vances sont payables et livrables annuellement & chaque
jour de féte Saint-Martin d’hiver,

» Cens affectés sur la partie de la fordt de Prodhun et de
la Pierre-au-Chat, sise & Prodhun, ascensée a Jacques de
Sarrode, sieur de Mussy, gentilhomme verrier, devant
Lapierre, notaire & Saint-Sernin-du-Bois, le 2 décembre
1735. Argent de cens ot rente 600". Verres et caraphes
portés audit ascensement 9 douzaines, sur lequel argent
ledit sieur de Mussy doit payer annuellement, a la décharge
du seigneur de Brandon, & MM. les pricurs et religicux de
I'Abbaye de Maiziéres, une somme annuelle de 145 livres
4 sols. 1 »

Iei se trouve close la série des anciennes archives de
jrandon. Avant d'arriver a la derniére période de notre
histoire, jetons un coup d'ceil rétrospectif sur la justice de
la seigneurie dont les rouages déja bien usés seront d'ail-
leurs définitivement brisés par la révolution.

IV. — JusTIiCE.

Les dénombrements du quinziéme siéele nous apprennent
(ue, dés cetle époque, lo seigneur de Brandon jouissait des
prérogatives de haut justicier. Son colombier en [aisait foi.
En vertu de la justice moyenne et basse, il pouvait con-
damner depuis 65 sols et au dessous; (uant & la justice

1. Archives de la Cote-d'Or, I, 73.
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haute, elle lui donnait droit de vie et de mort sur ses jus-
ticiables. L'emprisonnement simple ot I « in pace » taient
souvent un accompagnement nécessaire de l'amende. Si
les anciens seigneurs rendirent eux-mémes la justice, il
n'en fut pas de méme dans la suite ot ils préféraient délé-
guer leurs pouvoirs & un juge qui venait « teniv les jours »
dans la paroisse. Il ne parait pas que la justice de Brandon
ait jamais sévi avec hoaucoup de rigueur. La seule con-
damnation capitale que nous ayons relevée, date du 16 oc-
tobre 1551 ; encore ne fut-elle exéeutée que par efligie, au
mont de Drevain. Elle avait été prononcée, a la requéte du
procureur d'office Jean Couchet, contre le nommé Claude
Gouyon « comme assassin de Jean (Guyon son neveu. »
Gouyon devait étre pendu ot étranglé, et ses biens confis-
qués. !

La justice du seigneur de Brandon s'étendait sur quelques
localités voisines, telles que Luchey, une partie de
Varennes, Echarbotins, la Camuzelle, ote.....

Le juge la rendait parfois sous le porche méme de l'église
de Varennes, ainsi qu'il résulte du droit de « séances »
constaté au dénombrement de 1777; d’autres fois, et le
plus souvent, au logis de quelque notable de la paroisse.
Nous cilerons, en résumé, le procés-verbal d'une tenue
de jours en la maison d'Hugues Sauvageot, cabaretier &
Varennes, en date du 14 janvier 1649. Il s'agissait d'une

contestation au sujet des réparations dues par les habitants
de Varennes au chiteau de Brandon. Le procureur d'office
demandait qu'aux fins de la sentence rendue par le juge
de Brandon, le 9 septembre 1631, les rotrayants cussont
lles,

4 convenir d’experts pour reconnaitre si les mu
portes et autres choses du chitean de Brandon étaient
en état. 11 demandait encore (u'ils eussent « & nommer
entre cux un capitaine, un lieutenant et un enscigne pour

1. Arch. du chateau do Brandon, 4 I.
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la garde du chiteau. » Le S* Melchior Couchet, avocat
4 Montcenis, répondit pour les défendeurs « qu'ils sont
prest de fournir aux réparations nécessaires et auxquelles
ils sont tenus par I'édit du duc Jean, suivant lequel ils ne
sont point obligés aux réparations des portes, ponts-levis, ny
autres murailles, que celles qui sont a see, auxquelles ils
offrent de fournir, pour leur portion, avec le seigneur et
les autres retrayans, nottamment les habitans de Champi-
taut, lesquels de toul temps sonl tenus comme eux & faire
gucet et garde. »

Malgré I'édit du duc Jean, les vassaux de Brandon furent
condamnés & exéeuter purement et simplement « les répa-
rations nécessaires & la conservation du chiteau. !

Quant aux habitants de Champitaut mis en cause, ils
argudrent en vain qu'ils faisaient déja le guet ct la garde &
Montjeu; on leur répondit gu'ils étaient beaucoup plus
rapprochés de Brandon, et qu'ils n'avaient qu'a réclamer
4 la dame de Montjeu, ce qu'ils firent. Inutile de dire que
le juge de Montjeu fut aussi intransigeant que celui de
Brandon. ?

C’est ainsi que les infortunés plaignants se trouvaient
souvent ballottés entre deux justices que la partialité inévi-
table des juges mettait en concurrence.

D’autres [ois, il faut bien le dire, et nous en avons vu
plusicurs exemples au cours de cette notice, l'autorité des
seigneurs ot leurs moyens de répression étaient impuissants
devant les brigandages de leurs vassaux. Au milieu du
dix-septiéme sidcle, le gibet n'était plus qu'un embléme,
lorsqu'il se dressail encore & la porte des manoirs.

A la suite des troubles suscités par le seigneur du Brewl,
la chancellerie du parlement de Dijon crut devoir adresser
au lieutenant général du bailliage de Montcenis des letires

1. Arch. du chitean de Brandon, 10 ¥
2. Arch. du chitean de Drandon, 18 *,
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« par lesquelles il est octroyé a M. Claude de la Coste,
St de Brandon, conseiller au parlement, de relever les
fourches patibulaires qui servaient de marque de sa justice
haute, moyenne et basse de Brandon, lesquelles étaient
tombées par caducité, et d’en faire dresser tous actes néces-
saires. » Les letires sont datées du 4 aout 1679 1. En dépit
de celte restauration, les seigneurs de Brandon recouru-
rent plus volontiers a la justice du bailliage, chaque fois
qu'ils curent I'occasion de sévir. Ils réservaient leur tribu-
nal aux délits de chasse ct de maraude qui furent pour-
suivis d'une fagon toute particuliére au dix-huitiéme siécle.
Une citation délivrée a la requéte de M™ de la Coste a
Picrre Chevreau, vigneron a la Rouelle, « qui continue de
porter le fusil et chasser sur les terres de la requérante,
tant avee chiens qu'autrement, nonobstant sa défense »,
conclut & 150" de dommages intéréls pour avoir tué un
lidvre.

Une autre citation délivrée par le comte de Beaurepaire,
le 10 septembre 1776, demande 4 livres 10 sols de dom-
mages intéréts et autant d’amende contre un délinquant
qui avait coupé trois houleaux a la Pierre-au-Chat.[Et ainsi
des autres.

Cependant les fonetions d'ofliciers de justice ne se bor-
, & réprimer les délits et

naient pas & connaitre des proce
aient & leurs titulaires des attribu-

les crimes, clles confé
tions de police administrative dont une copie de proce
verbal nous donnera l'exemple. « Monsicur le curé de Saint-

Piorre de Varenne est invité de la part des ofliciers de la
justice de Brandon, Saint-Pierre de Varenne et dépen-
dances, d'inhumer le cadavre qui a été trouvé noyé dans
I'étang de Brandon, qu'on leur a nommé pouvoir éire la
personne de Pierre Bidault, marchand fermier & Martigny,
paroisso de Saint-Symphorien de Marmagne, suivant qu'il

1. Areh. du chatesu de Drandon, Vo ™,
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est constaté par le procés-verbal qu'ils ont dressé ce jour-
d’huy et d’observer les formalités néeessaires ctaccoutumés
en pareille cas. FFait proche I'¢tang de Brandon ce jourd'huy
six aoust mil sept eont soixante et quinze. — Gadant, gref-
fier de Brandon. »

Cette organisation judiciaire, aussi impuissante que par-
tiale, fit I'objet d'une des meilleures réformes de la révolu-
tion.

V. — DERNIERS PROPRIETAIRES.

Pendant lo dernier quart du dix-huitieme siéele, Bran-
don passe inapergu. Les graves événemenls qui transfor-
mérent la I'rance curent peu d'influence sur la destinée du
vieux castel. L'abandon dans lequel le laissaient ses maitres,
I'élat de délabrement ot il se trouvait, lur épargnérent les
injures de la populace. M. de Beaurepaire n'ayant pas
émigré, conserva tous ses biens; et lorsqu’il maria sa fille,
Louise-Aimée de Beaurepaire, & M. de Cléry, le 28 octobre
1795, il put lui constituer en dot les domaines ct lo chiteau
de Brandon.

La famille Pelletier de Cléry dont le dernier représen-
tant devint ainsi seigneur de Brandon, tirait son origine de
Nicolas Pelletier, maitre des comples de Dole et maire
d'Auxonne, au milicu du dix-septitme si¢clo. Co Nicolas
Pelletier acquit de J. de Malassis, en 1674, la terre de Cléry,
dans la pavoisse de Perrigny, en I'ranche-Comté . Son fils,
Jacques Pelletier de Cléry, épousa Marie Fromageot dont
il cut Francois Pelletier de Cléry, né le 23 mai 1733.

Francois de Cléry fut pourva d'un oflice de conseiller
laique, sur la résignation de Jean-Claude de I'rance, par
lettre du 12 novembre 1754, 11 épousa, le 4 septembre 1759,

1. Courtépée, 1. 11, p. 439,
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Elisabeth, fille de Louis Butard des Montots, conseiller au
parlement, et de Charlotte Suremain de Flamerans. I1
mourut & Dijon le 3 novembre 1772, et fut inhumé a 1'ézlise
Saint-Michel. Il portait « de gucules & fasce d’hermine. »

Son fils, Lowuis- Victor-Elisabeth Pelletier de Cléry, naquit &
Dijon le 20 juillet 1765. Il fut recu, le 22 mars 1784, en
Voffice de conseiller laique, vacant parla mort de Claude-
Pierre Duval d'Essertenne. La révolution le rejeta dans
I'ombre, jusqu'd ce que de meilleurs jours éiant survenus,

il put, aprés son mariage, fuire sa rentrée dans la vie
publique. Doué de I'esprit d'intrigue ¢t d'un abord aimable,
M. de Cléry sut bientot se mettre en lumiére ct gagner les
faveurs du nouveau régime. Toutefois il avait une certaine
indépendance d'allures qui lui fit refuser la charge de pro-
curcur général prés la cour d'appel de Dijon, au mois
d’avril 1806. Cependant il s’honora longlemps d'exercer les
fonctions de conseiller municipal & Dijon. Il devint le doyen
du conseil et parut jouir d'une grande popularité parmi
ses compatriotes. Les anciens Dijonnais se souviennent
encore et parlent avec enthousiasme du galant homme
qu'élait M. de Cléry. Toujours vétu ala derniére mode, por-
tant les guétres blanches et le chapeau gris & houcle d'or,
il menait la vie d'un grand seigneur, avec une fortune plutit
modeste. Sa générosité 6tait proverbiale, et comme il
aimait la musique avec passion, il se fit le Mécene des
musiciens dijonnais. La célébre société philharmonique,
alors dans son enfance, I'avait ¢lu comme président, ot se fit
en lui un puissant protecteur. Chaque année, il offrait aux
musiciens, dans son hotel, des banquets restés légendaires.

Cette vie active et quelque peu dissipée contribua large-
ment a éeorner le patrimoine de M. de Cléry qui fut souvent
réduit & faire argent de tout.

1l se rendait parfois & Brandon, avee sa femme et ses
La derniére de

enfants, pour mettre ordre & ses affaire
ses filles, M™ de Berbis qui mourut au printemps de I'année
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1899, dans sa quatre-vingt-onziéme année, aimait a se
rappeler le souvenir du vieux chiteau dont les vagues
légendes avaient beredé son enfance.

M. de Cléry n’eut qu'un fils dont la (in précoce, survenue
& Paris pendant son séjour au collége, plongea son pére
dans la désolation.

Le jeune homme avait deux scours; I'une, Alix, mariée
& M. de Montillet, mourut sans postérité, a Chevigny, prés
Dijon; la seconde, dont nous avons parlé plus haut, avait
¢épous¢ Louis de Berbis, dont elle n’cut pas d'enfant.

Toute la famille habitait I'hdtel de Cléry, aun® 11 de la
place Saint-Michel. C'est Ia que M. Pelletier de Cléry
mourul le 15 avril 1850, a I'dge de qualre-vingl-trois ans.
1L était officier de la Liégion d'honneur.

Nous avons dit que des embarras d’argent le réduisirent
maintes fois aux expédients, En 1826, dans une de ces cir-
constances pénibles, il avait résolu de vendre Brandon.

Le cdlébre avocat Nicolas Tripier se présenia comme
a le marché dans le courant de cette
méme année. Nicolas-Jean-Baptiste Tripier était le (s
d'un pharmacien chirurgion d’Autun. 11 naquit dans cette
villo le 30 juillet 1765, ct fit dans la suite, & Paris, de bril-
lantes études au college Montaigu. Ses aptitudes le poussant
& la magistrature, il étudia le droit sous la divection de
son [rére ainé qui élait alors procurcur au parlement de
Paris. Il fortifia ces études préliminairves par la pratique do
la procédure, en achetant une charge d’avoué. Ces fonc-
tions, assez modestes cependant, le désignérent pendant
la révolution au comité des suspeets qui le (it arréter sur
une dénonciation. Nicolas Tripier edt assurément porté sa
t&te sur 'échafaud, sans I'intervention de Paré, ministre de
I'intéricur, dont il avait su gagner les bonnes grices.

A la faveur de cette haute protection, lo prisonnier
recouvra sa liberté, mais, pour échapper a de nouveaux
dangers, passa la [ronliére et se rendit en Flandve, sous le

acquéreur, et pass
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couvert d’une mission du pouvoir exéeutif. I y resta jusqu'a
ce que la chute de Robespierre mit une fin au régne de la
Terreur. 11 fut alors pourvu des fonctions de substitut de
I'accusateur public prés le tribunal criminel de la Seine,
mais ne les conserva qu'unc année, pour renlrer au
barreau qui lui réservait une carriére aussi laborieuse que
brillante. Le nouvel avocat se distingua rapidement parmi
ses confréres, el trouva la célébrité dans un procés sensa-
tionnel intenté, sous la premiére restauration, par Louis-
Napoléon a sa femme. Celle-ci relusait obstinément de
remettre son [ils ainé aux mains de son mari, et l'ancien roi
de Hollande, pour obtenir justice, dut réclamer le minis-
tére de l'avocat autunois.

Pendant les Cent jours, Tripier fut envoyé par le premier
arrondissement & la Chambre des représentants. Bientot,
deux nouveaux procés retentissants vinrent consacrer sa
renommée. C'est avee un réel talent qu'il défendit I'ancien
divecteur général des postes La Valette, et qu'il soutint
Gévaudan dans l'affuire de la souscriplion nationale. Enfin,

comme le due d’Orléans réclamait & Julien la propriété du

Théitre-Frangais, Tripier fit, pour 'adversaire du prince,
en 1818, un admirable plaidoyer qui lui valut la faveur
méme de celui dont il entravait les desscins. C'est alors
quil revint a la politique, et sidgea de nouveau & la
Chambre, comme député de la Seine, de {822 a 1824,

on de son activité. Vers l'année

Cependant, I'dge cut v
1825, il abandonna les plaidoiries & la suite d'une défail~
lance qu'il eut a l'audience, et se fit avocat consultant. Les
dignités dont on le combla le consolérent de sa retraite, 11
fut, dans la méme année 1828, élu bitonnier do l'ordre et
conseiller & la cour de Paris, et, un peu plus tard, aprés la
révolution de juillet, président de chambre & la méme cour.
Eufin, le 3 décembre 1831, il devint conseiller & la cour de
ation, ef, lo 1 octobre 1832, il fut appeld & la Chambre

Casse

dos pairs, Clest 1a qu'il eut encore l'occasion d'exercer de
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temps & autre, comme rapporteur des commissions, son
grand talent oratoire.

L'un de ses rapports, plus [véquemment cité, concerne
un projet de loi sur les faillites. C'est un modéle de savoir
et de clarté.

Nicolas Tripier fut toujours estimd pour son grand carac-
Lére, pour la justesse de son esprit et pour la droiture de
son jugement; il mourut & Paris le 26 avril 1840. Sa fille,
I'rangoise-Michelle-Emilic Tripicr, avait ¢pousé Aatoine-
Frangois Mala, avocat & la cour royale de Paris. Elle hérita
des domaines de Brandon, qu'clle transmit clle-méme a sa
fille. Cette derniére épousa M. Ferdinand de Jouvencel,
maitre des requétes au conseil d'Etat, et député de la Seine
sous Louis-Philippe. Elu député & I'assemblée nationale, en
1870, il mourut en 1875. Brandon demeura la propriété de
Madame de Jouvencel jusqu’en 1898, année de sa mort. Son
gendre, M. le vicomte de Masin, licutenant-colonel en
retraite, en devint alors possesscur. Nous tenons & lui
adresser nos bien sincéres remerciements, pour l'obli-
geance aveclaquelle il nous communiqua ses archives. C'est
grice aux picces importantes (u'elles contiennent, que les
transmissions du quinziéme ct du seiziéme siécle peuvent
s'expliquer d'une fagon préeiso.

Nous terminons par la liste chronologique des Seigneurs
ct des Propriétaires de Brandon :

Josserand de Brandon...........
Guillaume Delvin. ... ... T

Lacune.

Jean de Brandon ........ov.e.. 135
Picrre do Brandon........ouv...
Mille de Montanteaume, ... ...... 1364
Jean de Martimpuys (intérim). ... 1365
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Robert d'Essertenne .. .. ..o 1365

Jeanne d'Arnaise .......

Isabelle d'Essertenne 1374

Jeanne d’Essertenne.....

Philippe de la Roche 1376

Picrre d'Essertennc............. 1409
Guillaume d'Essertenne ......... 1432

Claude i duiBl 6L S eht 1452

Jacques de Lugny .c.oevoeivaiae 1-'153
Marie;de Lugnylitsnis et rren 1454 (environ)
Marie/deiMongjens. wo. oii s aaine 1467
Claudelde Liughy .t oS ohivan 1484

Joan: de ugny ittt 1510 (environ)

Ilugues Bernard de Montessus... 1521
Pierre Bernard de Montessus.... 1550 (environ)
Melchior ot Philibert Bernard de

1 e 6.0 60,0 0006 001666600 06 1563
Marguerite de Clugny D° de Mon-
K36 om0 06 090000600056 4000 1592

Charles Bernard de Montessus,.. 1610 (environ)
Alphonse-Bénigne de Chaumelis. 1638

Claude de la Coste.............. 1663
Huguette de Chaumelis D° do la

Costen i L R 1694
Jean-Baptiste de la Coste 1610 (environ)
Jacques de Beaurepaire . 1733
Joseph de Beaurepaire.. . 1769
Louis Pelletier de Cléry 1795
Nicolas Tripier.. .. oeeecasouss .. 1826
Antoino Mala et aprés lui M™* \Iah 1840
Ierdinand de Jouvencel........ . 1865 (environ)

M™e de Jouvencel..o.ceevionnn.n 1875
M. le vicomte de Masin......... 1898
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Lt maintenant que nous en avons fini avec I'histoire du
vieux manoir et do ses Maitres, ne dirait-on pas qu'une
vague tristesse envahit notre ame au réeit de ces temps
disparus ? C’est (que ces témoins du passé nous posent bru-
talement lo probléme de la destinée. Et lorsque, en pré-
sence des souvenirs qui I'assaillent, notre esprit revient a
I’éternelle question, il semble que les ombres évoquées se
dressent devant nous ironiques ct troublanles, pour nous
jeter leur défi ddsespérant : « tu peux chercher qui nous
¢étions, tu ne sauras jamais ce (ue nous sommes ! »
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